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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Zdenky
Reisenauerovej a ¢leniek senatu JUDr. Violy Takagovej, PhD. a JUDr. Eriky Canadyovej, v pravnej veci
navrhovatelky: H. R., bytom T. XXX/XXX, C., zastipenej advokatkou Mgr. Romanou Mravikovou, so
sidlom Stefanikova trieda 15, Nitra, proti odporkyni: Socidlna poistoviia, ustredie, so sidlom Bratislava,
Ul 29. augusta 8-10, o preskiimanie zakonnosti rozhodnutia odporkyne z 2. jina 2015, ¢. XXX XXX
XXXX X, o invalidny dochodok, o odvolani navrhovatelky proti rozsudku Krajského sudu v Nitre z 12.
oktdbra 2015, ¢. k. 23Sd/187/2015-27, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského stdu v Nitre z 12. oktéobra 2015, ¢&.k.
23Sd/187/2015-27, potvrdzuje.

Navrhovatel’ke nédhradu trov odvolacieho konanianepriznav a.

Odovodnenie

Krajsky sud v Nitre napadnutym rozsudkom z 12. oktébra 2015, ¢.k. 23Sd/187/2015-7, potvrdil
rozhodnutie odporkyne z 2. jina 2015, ¢. XXX XXX XXXX X, ktorym zamietla Ziadost’ navrhovatelky
o zvySenie invalidného dochodku podla § 73 a § 112 ods. 4 zdkona ¢. 461/2003 Z.z. o socidlnom
poisteni v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,zdkon o socialnom poisteni). Z oddvodnenia
rozhodnutia vyplyva, ze podla posudku posudkového lekdra socidlneho poistenia je navrhovatelka
nad’alej invalidna podla § 71 ods. 1 zakona o socialnom poisteni s mierou poklesu schopnosti vykonavat’
zarobkovu ¢innost’ 45% v porovnani so zdravou fyzickou osobou. Prilohu rozhodnutia tvori Odborny
posudok o invalidite z 19. méja 2015.

Krajsky sud presktimal odvolanim napadnuté rozhodnutie podla tretej hlavy piatej Casti Obcianskeho
sudneho poriadku, vykonal dokazovanie oboznamenim sa s podanym navrhom, posudkovym spisom
Socialnej poistovne, pobocka Nitra, stanoviskami u¢astnikov konania a ostatnym spisovym materialom.
Z posudkového spisu zistil, Zze navrhovatelka podala ziadost o zvySenie invalidného dochodku.
Dlhodobo sa lie¢i pre bolesti chrbtice. Pred piatimi rokmi operdciu chrbtice odmietla. Je na
medikamentdznej lieCbe pre zdravotné tazkosti s platnickami.



Na zéklade podanej Zziadosti o zvySenie invalidného ddochodku bol jej zdravotny stav posudeny
posudkovymi lekarmi socidlneho poistenia, ktorym predlozila spravy z odbornych vySetreni. Za
rozhodujice zdravotné postihnutie posudkovi lekari socidlneho poistenia urcili poruchy nalad
(depresivne, periodické), zaradené do kapitoly V, polozka 3, pism. b/ prilohy ¢. 4 k zakonu o socialnom
poisteni. Tomuto zdravotnému postihnutiu urcili 35% mieru poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovi
¢innost’. Na ostatné zdravotné ochorenia, ktoré nie si rozhodujiicim zdravotnym postihnutim, ale svojou
podstatou ovplyviluji funkény stav organizmu, posudkovi lekari socidlneho poistenia navysili
percentudlnu mieru poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ o 10% podl'a kapitoly XV. Oddiel
E polozka 3 pism. b/ degenerativne zmeny na chrbtici a medzistavcovych platnickach
(cervikobrachialny syndréom). Nové skuto¢nosti, ktoré by pri doterajSom posudeni zdravotného stavu
navrhovatelky neboli zname a zhodnotené a ktoré by pripadne oddvodiovali dalSie doplnenie posudku,
krajsky sud nezistil. Navrhovatel’ka v konani o opravnom prostriedku predlozenymi listinnymi dokazmi
nepreukazala, Ze jej zdravotny stav odovodnuje vy$Siu mieru poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovi
¢innost’ v porovnani so zdravou fyzickou osobou. Podla § 250q ods. 2 OSP preskimavané rozhodnutie
ako vecne spravne a zakonné potvrdil.

O nahrade trov konania krajsky sud rozhodol tak, Ze navrhovatelke nepriznal ndhradu trov konania,
pretoze v konani nemala tspech.

2.

Proti rozsudku krajského sudu podala navrhovatelka odvolanie z dovodu zhorSeného zdravotného stavu.
Pre d’alSie konanie ziadala o pridelenie pravneho zastupcu.

Dna 20. januara 2016 advokatka Mgr. Romana Mravikova sudu oznamila, ze dna 15. januara 2016
prevzala pravne zastipenie navrhovatelky na zaklade Rozhodnutia Centra pravnej pomoci, Kancelaria
Nitra, Stefanikova trieda 88, Nitra, zo dita 22. decembra 2016, sp.zn. 13434/2015-KaNR. Naslednym
podanim dorucila odvolaciemu sudu odévodnenie odvolania, v ktorom poukazala na rozsudok krajského
sidu a na postup posudkovych lekarov socidlneho poistenia pri uréeni miery poklesu schopnosti
vykonavat’ zarobkovu ¢innost’, ktori vychadzali z lekarskych sprav z psychiatrického vySetrenia z 22.
aprila 2015 a z neurologického vySetrenia z 5. marca 2015, a nie z najnovSich lekarskych sprav
tykajicich sa zdravotného stavu navrhovatelky. Odvolaciemu sudu predlozila lekdrsky nélez z
neurologickej ambulancie zo 14. januara 2016 a ozndmila, Ze Caka na vySetrenie magnetickou
rezonanciou. Odvolaciemu sudu navrhla, aby po preskimani rozhodnutia zrusil rozsudok krajského stdu
a vec mu vratil na d’alSie konanie.

3.

Odporkyna vo vyjadreni k odvolaniu Ziadala rozsudok krajského stdu ako vecne spravny potvrdit’ z
dévodov uvedenych v preskimavanom rozhodnuti. Pochybnosti navrhovatelky o tom, Ze jej zdravotny
stav nebol v konani spravne posudeny, povaZzovalaza neoddvodnené,vyvolané len subjektivhym
presvedcenim, ¢o nie je dovod na spochybnenie spravnosti skutkovych zisteni a zaverov prijatych v
konani.

4.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP v spojeni s § 246¢ ods. 1 veta
prva OSP), preskimal napadnuty rozsudok, ako aj konanie, ktoré mu predchadzalo, v medziach
podaného odvolania (§ 212 ods. 1 OSP v spojeni s § 246¢ ods. 1 veta prva OSP), odvolanie prejednal
bez nariadenia odvolacicho pojednavania (§ 250ja ods. 2 veta prva OSP), ked den vyhlasenia
rozhodnutia bol zverejneny minimalne pédt dni vopred na uradnej tabuli a na internetovej stranke
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky www.nsud.sk (§ 156 ods. 1 a ods. 3 OSP v spojeni s § 246¢
ods. 1 vetaprva a § 211 ods. 2 OSP) a dospel k zaveru, Ze odvolanie navrhovatel’ky nie je dévodné.



Podla § 492 ods. 1, 2 zdkona €. 162/2015 Z.z. Spravny sudny poriadok (d’alej len ,,SSP*), ak nie je
d’alej ustanovené inak, plati tento zdkon aj na konania zacaté podla piatej casti Obc¢ianskeho studneho
poriadku predo diiom nadobudnutia jeho G¢innosti. Pravne u¢inky ukonov, ktoré v konani nastali predo
diiom nadobudnutia u¢innosti tohto zakona, zostavaji zachované. Ak sa tento zakon pouzije na konania
zacaté predo diiom nadobudnutia u¢innosti tohto zakona, nemozno uplatiovat’ ustanovenia tohto zakona,
ak by boli v neprospech Zalobcu, ak je nim fyzicka osoba alebo pravnicka osoba.

Predmetom konania je preskiimanie zakonnosti rozhodnutia odporkyne o zamietnuti Ziadosti o zvySenie
invalidného déchodku podla zdkona o socialnom poisteni .

Podla § 112 ods. 1 zékona o socidlnom poisteni davka sa prizna alebo sa zvysi odo dna, od ktorého
davka alebo jej zvySenie patri, najviac tri roky spitne odo dna zistenia, Ze sa davka priznala alebo sa
vyplacala v niz§ej sume, ako patri, alebo najviac tri roky spétne od uplatnenia naroku na davku alebo
naroku na jej zvysenie, ak sa dodato¢ne zisti, Ze sa davka

a) priznala v nizSej sume, ako patri,

b) vyplaca v nizSej sume, ako patri,

¢) odoprela nepravom alebo

d) priznala od neskorSieho datumu, nez od ktorého patri.

Podl'a § 112 ods. 4 zakona o socialnom poisteni vyplata davky sa zastavi, uvolni alebo sa davka vyplaca
v niz§ej sume alebo vo vys$sej sume, ak sa zmenia skuto€nosti rozhodujiice na narok na vyplatu davky.

Podla § 71 ods. 5, 6, 7, 8 zakona o socidlnom poisteni miera poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovi
¢innost’ je uvedena v prilohe ¢. 4. miera poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ v percentach
sa urcuje podla druhu zdravotného postihnutia, ktoré je rozhodujicou pri¢inou dlhodobo nepriaznivého
zdravotného stavu, a so zretelom na zivaznost ostatnych zdravotnych postihnuti. Jednotlivé
percentudlne miery poklesu schopnosti vykonavat' zarobkovu ¢innost’ sa nescitavaju. Mieru poklesu
schopnosti vykonavat' zarobkovi ¢innost’ ur¢enti podla odseku 6 mozno zvysit najviac o 10%, ak
zavaznost ostatnych zdravotnych postihnuti ovplyvituje pokles schopnosti vykonavat zarobkovi
¢innost. Na urcenie zvySenia hodnoty sa vychadza z predchadzajiceho vykonu zarobkovej ¢innosti,
dosiahnutého vzdelania, skusenosti a schopnosti rekvalifikdcie. Obdobne to plati, ak pokles schopnosti
vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ je dosledkom viacerych zdravotnych postihnuti podmieniujucich dlhodobo
nepriaznivy zdravotny stav.

Zo spisu krajského stdu a zo spisov spravneho organu vyplyva, ze navrhovatelka podala dna 2. marca
2015 ziadost’ o zvySenie invalidného dochodku. Za invalidni bola uznana od 2. marca 2010 pre
rozhodujuce zdravotné postihnutie poruchy nalad kapitola V polozka 3 pism. a/ prilohy ¢. 4 k zdkonu o
socialnom poisteni s 35% mierou poklesu schopnosti vykonavat' zarobkovu ¢innost’ zvySenti o 10% pre
iné zdravotné postihnutie degenerativne zmeny na chrbtici a medzistavcovych platni¢kach kapitola XV.
oddiel E polozka 3 pism. b/. prilohy.

Na zaklade kontrolnej lekéarskej prehliadky urcenej na april 2013 posudkovy lekar socidlneho poistenia
Socialnej poistovne, pobocka Nitra, dia 21. januara 2014 urcil rovnaka percentudlnu mieru poklesu
schopnosti vykonavat’ zarobkovl ¢innost’.

Zdravotny stav navrhovatelky, invalidnej déchodkyne, postudil na zéklade Ziadosti o zvySenie invalidného
dochodku posudkovy lekar socialneho poistenia Socialnej poistovne, pobocka Nitra, diia 19. méaja 2015.
Podkladom na posudenie jej zdravotného stavu na ucely urcenia miery poklesu schopnosti vykonavat’
zarobkovll ¢innost’ boli spravy zo psychiatrického vySetrenia z 22. aprila 2015 a z neurologického
vySetrenia z 5. marca 2015. Zistil, Ze podl'a vyjadrenia psychiatra ide o stav s chronickym priebehom,
liecbou tazko ovplyvnitelny. S doporucenou hospitaliziciou doposial’ nesthlasila. Diia 3. februédra 2015
absolvovala MRI vySetrenie mozgu a krénej chrbtice a dita 17. marca 2015 absolvovala EMG vySetrenie
pravej hornej koncatiny so zaverom bez zndmok kompresie v karpalnom kanali bez znamok



radikulopathie. Od neurochirurgickej intervencie bolo preto upustené. Z posudku vyplyva, ze je nadalej
invalidnd s mierou poklesu schopnosti vykonavat' zarobkovu ¢innost 45% aj s navySenim 10% pre
bolesti krénej chrbtice. Na tomto posudkovom zavere posudkovy lekar socidlneho poistenia Socidlnej
poistovne, pobocka Nitra, zotrval aj diia 15. jula 2015, kedy posudzoval zdravotny stav na ucely urcenia
miery poklesu schopnosti vykonavat' zarobkovu ¢innost po podanom odvolani proti rozhodnutiu,
ktorym bola Ziadost’ o zvy$enie invalidného déchodku zamietnuta.

V stdnom konani posudil zdravotny stav navrhovatelky posudkovy lekér socidlneho poistenia Socidlnej
poistovne , vysunuté pracovisko v Nitre, diia 25. augusta 2015. Z osobnej anamnézy posudzovanej
navrhovatelky zistil, Ze sa v minulosti lieCila pre depresic. V Case posudzovania psychiatra
nenavstevovala. Asi 6 rokov trpi na bolesti krénej chrbtice, bolesti hlavy migrendézneho charakteru. Lie¢i
sa ambulantne u neuroléga podla potreby. Neurochirurgicky zakrok zatial nebol indikovany. Pre
nepritomnost’ psychotickych priznakov povazoval za spravne zaradenie rozhodujuceho zdravotného
postihnutia s 35% mierou poklesu schopnosti vykonavat' zadrobkovu ¢innost’ do kapitoly V. polozka 3
pism. a/ prilohy €. 4 k zdkonu o socidlnom poisteni s tym, Ze zakladna miera poklesu je navysena o 10%
pre vertebrogénne ochorenie na vysledni 45% mieru, ¢o zodpovedalo zdravotnému stavu v ¢ase jeho
posudzovania.

Navrhovatel’ka v konani namietala nespravne zistenie zdravotného stavu a nasledne nespravne pravne
posudenie veci.

Odvolacie dovody navrhovatelky, odovodnené pravnou zastupkyfiou, tykajice sa posudenia
zdravotného stavu navrhovatelky, ktord je invalidnd dochodkyna od roku 2010, pre rozhodujice
zdravotné postihnutie kapitola V. polozka 3 pism. a/ prilohy ¢. 4 k zakonu o socidlnom poisteni, tykajuce
s aurCenia percentudlnej miery poklesu schopnosti vykonavat zarobkovli ¢innost na zaklade
navrhovatel’kou preloZzenych sprav z odbornych vySetreni a na lekarskych sprav z vySetreni, ktoré
absolvovala po podani opravného prostriedku proti nepravoplatnému rozhodnutiu odporkyne, neboli
dovodné. Krajsky sud sprédvne poukdzal na lekdrske spravy vypracované posudkovymi lekarmi
socialneho poistenia, ktori za rozhodujice zdravotné postihnutie urcili poruchy nalad s tym, ze za iné
zdravotné postihnutie podla § 71 ods. 8 zadkona o socidlnom poisteni nad’alej povazovali degenerativne
zmeny na chrbtici a medzistavcovych platniciek.

V prejednévanej veci odvolaci sud z vysledkov vykonaného dokazovania mal za preukazané, ze
navrhovatel’ka trpi na depresiviu poruchu s epizodou stredne tazkej poruchy u emocne nestabilnej
osobnosti. Z posudkov posudkovych lekarov socialneho poistenia zistil, Ze psychiatricku hospitalizaciu
opakovane odmieta. Posudkovy lekar socialneho poistenia odporkyne vo svojej lekarskej sprave z 25.
augusta 2015 uvadza, Ze navrhovatelka psychiatra nenavstevuje.

Ziadatelka o zvy$enie invalidného déchodku tak v spravnom konani hodnovernymi listinnymi dokladmi -
spravami z odbornych vySetreni nepreukazala zhorSenie choroby, ktori od roku 2010 povazuji
posudkovi lekari socidlneho poistenia za rozhodujice zdravotné postihnutie. Spravou z
neurochirurgického vySetrenia z 5. marca 2015 nepreukazala také zhorSenie zdravotnych tazkosti s
chrbticou, aby bolo mozné povazovat tito chorobu za najtaziiu, t.j. za rozhodujice zdravotné
postihnutie. Neurochirurg v lekarskej sprave z 5.marca 2015 uviedol, Ze nalez na C chrbtici nevysvetluje
tazkosti pacientky. Novym lekarskym nalezom zo 14. januara 2016 z neurologického vySetrenia
preukazala, e trpi na migrénu. Chrbtica poklopovo nebolestiva, dobre sa rozvija. Co sa tyka spravnosti
posudenia iné¢ho zdravotného postihnutia posudkovymi lekdrmi socidlneho poistenia je potrebné
poznamenat’, Ze navrhovatelka absolvovala aj MRI vySetrenie mozgu a chrbtice 3. februara 2015 (bez
patologickych zmien cervikélnej a zobrazovanej hornej hrudnej miechy). Neurochirurgické konzilium sa
dina 5. marca 2015 uznieslo na zavere, ze graficky nalez jednoznacne nevysvetluje klinicky stav
pacientky.

Na zéklade predlozenych sprav z odbornych vySetreni navrhovatelka nepreukézala zhorSenie
zdravotného stavu tak, aby bolo mozné ur¢it’ vyssiu percentudlnu mieru poklesu schopnosti vykonavat’



zarobkovt ¢innost’ a tym zvysit' sumu invalidného doéchodku.

Vzhl'adom na uvedené dovody, odvolaci sid napadnuty rozsudok prvostupniového sudu ako vecne
spravny podla § 250ja ods. 3 OSP v spojeni s § 246¢ ods. 1 as § 219 ods. 1 OSP a § 492 ods. 2 SSP
potvrdil.

O nahrade trov odvolacieho konania odvolaci sid rozhodol podla § 250k ods. 1 OSP v spojeni s § 246¢
ods. 1 s §224 ods. 1 as § 151 ods. 1 OSP a § 492 ods. 1, 2 SSP, lebo navrhovatel’ka nebola v konani
uspesna a odporkyni nahrada trov konania zo zédkona nepatri.

Senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky v danej veci rozhodol pomerom hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9

zakona €. 757/2004 Z.z. o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni i¢innom od 1. maja
2011).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.
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