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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v exekucnej veci opravneného: A. V., bytom S. X, V., proti
povinnym: 1/ Z. S., bytom E.. B. XXXX/XX, V, 2/ K. S., bytom E.. B. XXXX/XX, V., obidvaja
zastupeni advokatom Mgr. Igorom Schweighoferom, so sidlom Holicska 28, Bratislava, 3/ NEXU,
s.1.0., so sidlom Dr. I. Markovi¢a 2083/1, Nové Mesto nad Vahom, ICO: 36 245 402 o vymozenie
42.000,- eur s prislusenstvom, vedenej na Okresnom sude Topol¢any pod sp. zn. 7Er/145/2013, o
dovolani povinnych 1/ a 2/ proti uzneseniu Krajského sudu v Nitre z 25. oktéobra 2017, ¢. k.
7CoE/18/2017-185 v zneni opravnych uzneseni Krajského sudu v Nitre z 18. februara 2019, ¢. k.
7CoE/18/2017-242 a z 27. marca 2019, ¢. k. 7CoE/18/2017-251, takto

rozhodol:

I. Dovolanitod mieta.

II. Opravnenému nédhradu trov dovolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie

1. Okresny sud Topol¢any (d’alej len ,exekuény sud*) uznesenim z 24. septembra 2014, ¢. k.
7Er/145/2013-136 zamietol navrh povinnych 1/ a 2/ na zastavenie exektcie, nakol’ko povinni 1/ a 2/
nepreukazali, Ze by vymahand pohladavka zanikla zapocitanim. V konani nebolo preukdzané, ci
zapocitaci prejav povinnych 1/ a 2/ bol vobec doruc¢eny opravnenému, a ¢i ich pohladavka vo vyske
50.290,38 eur, ktort zapocitali vo¢i vymahanej pohl'adavke, existuje. Ak sa na predmete kipy prejavili
zavady, mali si povinni uplatnit’ u predévajuceho pravo zo zodpovednosti za vady. Len samotné ocenenie
vad, ktoré stanovili povinni a zadali ich ocenenie znalcovi, v Ziadnom pripade neznamena, ze im vznikla
pohladavka spdsobild na zapocitanie. Preto exekucny sud skonstatoval, Ze nie je dany doévod na
zastavenie exektcie.

2. Krajsky sud v Nitre (d’alej len ,,odvolaci sud*) uznesenim z 25. oktobra 2017, ¢. k. 7CoE/18/2017-
185 v zneni opravnych uzneseni z 18. februara 2019, ¢. k. 7CoE/18/2017-242 a z 27. marca 2019, ¢. k.
7CoE/18/2017-251 potvrdil uznesenie exekuc¢ného stidu. V oddévodneni rozhodnutia skonstatoval, Ze



exeku¢ny std spravne navrh povinnych 1/ a 2/ na zastavenie exekucie zamietol a v podrobnostiach
poukézal na odovodnenie uznesenia exeku¢ného sudu.

3. Proti uzneseniu odvolacieho sudu podali povinni 1/ a 2/ diia 26. januara 2018 dovolanie, ktorym sa
domahali, aby dovolaci sud uznesenic odvolaciecho sudu zrusil a vec mu vratil na dal§ie konanie.
Pripustnost’ dovolania vyvodzovali z ustanovenia § 420 pism. f/ Civilného sporového poriadku (d’alej len
»C.8.p.%).

4. Namietani vadu zméto¢nosti videli dovolatelia v tom, ze odvolaci stid rozhodol vo veci bez nariadenia
pojednavania, priCom nebral do tvahy ich tvrdenia predlozené v konani. Uvedené povazuju povinni za
poruSenie ich pravnej istoty, ked’Zze postup odvolacicho stidu bol nepredvidatelny. Odvolaciemu stdu
dovolatelia zaroven vytkli, ze neuviedol Ziadny dovod, pre ktory by nemohla byt ich pohladavka
zapocCitatelna proti pohladdavke opravneného, a poukazali na zavery uznesenia NajvysSiecho stdu
Slovenskej republiky (d’alej aj ,,najvyssi sud“) sp. zn. 1IMCdo/11/2008 a na pravnu Upravu zapocitania
obsiahnuti v Obcianskom zakonniku. Zaverom dovolatelia namietali, Ze odvolaci sud nerozhodol o
trovach odvolacicho konania ako aj o trovach skorSicho dovolacicho konania vedeného pod sp. zn.
40boer128/2015, ¢im porusil svoju povinnost’ a viazanost’ nazorom dovolacieho sudu.

5. Opravneny sa k dovolaniu povinnych 1/ a 2/ pisomne nevyjadril.

6. Najvyssi sud ako std dovolaci (podl'a § 35 C.s.p.), po zisteni, Ze dovolanie podali v¢as povinni 1/ a 2/
zastapeni advokatom (§ 429 ods. 1 C.s.p.), dospel k z&veru, Ze ich dovolanie treba odmietnut’. Na
stru¢né odoévodnenie (§ 451 ods. 3 C.s.p.) dovolaci stid uvadza nasledovné:

7. Podl'a § 202 ods. 4 Exeku¢ného poriadku v zneni i¢innom od 1. aprila 2017 dovolanie ani dovolanie
generalneho prokuratora proti uzneseniu vydanému v exekuénom konani nie je pripustné.

8. Podla prechodného ustanovenia § 243h ods. 1 prvej vety Exeku¢ného poriadku k tipravam uc¢innym
od 1. aprila 2017, ak tento zdkon v § 243i az §243k neustanovuje inak, exeku¢né konania zacaté pred 1.
aprilom 2017 sa dokonc¢ia podla predpisov u¢innych do 31. marca 2017.

9. Vo vztahu k opravnym konaniam, teda ani k dovolaciemu konaniu, vSak zdkon vo svojich
ustanoveniach neobsahuje Ziadne pravidlo, a preto je potrebné vychadzat’ z principu okamzitej aplikability
procesnych noriem, a teda zo znenia ustanovenia § 202 ods. 4 Exeku¢ného poriadku v zneni u¢innom
od 1. aprila 2017 (rovnako aj 1ECdo/14/2018, 2ECdo/24/2018, 3ECdo/26/2017, 4ECdo/23/2017,
5ECdo/10/2017, 6ECdo/16/2018, 7ECdo/3/2017, 8ECdo/17/2017, 10boer/2/2019, 20boer/3/2018,
30boer/18/2018, 40boer37/2017, 50boer/25/2018, 1. US 259/2018, II. US 185/2018 a III. US
276/2018).

10. Nakolko dovolanie povinnych 1/ a 2/ smeruje proti uzneseniu odvolacicho sudu vydanému v
exekuc¢nom konani po 1. aprili 2017, proti ktorému nie je ex lege pripustné (vid’ bod 7. vysSie), najvyssi
sud dovolanie odmietol podl'a ustanovenia § 447 pism. c/ C.s.p.

11. O trovach dovolacicho konania rozhodol dovolaci sud podla § 453 ods. 1 C.s.p. tak, ze
opravnenému nahradu trov dovolacicho konania nepriznal, nakol’ko mu v dovolacom konani ziadne

trovy nevznikli (k tomu vid’ R 72/2018).

12. Toto rozhodnutie prijal senat NajvyssSieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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