Najvyssi sud
Slovenskej republiky 1 Ndt 2/2009

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky Vv senate zlozenom z predsedu JUDr. Pavla Tomana
a sudcov JUDr. Jozefa Kanderu a JUDr. Pavla Farkasa, na neverejnom zasadnuti konanom
dna 2. marca 2009 v Bratislave, v trestnej veci proti obzalovanej Ing. D. K., pre precin
sprenevery podla § 213 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr. zék., 0 ndvrhu samosudcu Okresného stiidu

vV Trnave zo dna 27. januara 2009 na odnatie a prikazanie veci, takto

rozhodol:

Podrla § 23 ods. 1 Tr. por. trestnd vec obzalovanej Ing. D. K. pre trestny €in sprenevery
podla § 213 ods. 1, ods. 2 pism. a Tr. zak., vedena na Okresnom sude v Trnave pod sp. zn.

6 T 76/2008 sa tomuto stiduodnima a prikazuje saOkresnému sidu Bratislava Il.

Odévodnenie:

Okresny prokurator v Trnave podal dia 23. decembra 2008 na Okresny sud v Trnave
obzalobu na Ing. D. K. pre trestny ¢in sprenevery podla § 213 ods. 1, ods. 2 Tr. zék., na tom

skutkovom zaklade, Ze

ako  ekonomka A. T. T. si vcase od 27. juna 2007
do 18. oktobra 2007 postupne prisvojila finanéné prostriedky vo vyske 214 084,50 Sk tym
sposobom, ze z uctu asociacie ¢. X. veden¢ho v I., si z pobocky I. v T. postupne vybrala
aponechala finan¢na hotovost vo vySske 64000 Sk azuctu ¢ X, ktory
ma asocidcia vedeny v O., postupne vybrala hotovost’ alebo previedla bezhotovostnym
prikazom na stikromny ucet svojho syna €. X, pripadne na iny tcet v inom peniaznom ustave
sumu vo vyske 150 084,50 Sk, ktort si ponechala pre svoju potrebu, ¢im A. T. T., K. X, T,
sposobila Skodu vo vyske 214 084,50 Sk.

Samosudca Okresného sidu v Trnave predmetnu vec dila 27. januara 2009 predlozil

Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky s navrhom na jej odnatie Okresnému stdu v Trnave

ajej prikdzanie Okresnému sudu v Bratislava II. Tento navrh oddvodnil v podstate tym,
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ze zistil, Ze Krajskd prokuratira v Bratislave dita 12. marca 2008 pod sp. zn. 2 Kv 22/05
podala na Okresny sud Bratislava II na obzalovanu Ing. D. K. obzalobu pre trestny ¢in
uverového podvodu podla § 250a ods. 4 Tr. zak. i¢inného do 1. januara 2006. Tato vec sa na
Okresnom sude Bratislava II vedie pod sp. zn. 2 T 44/2008. Vzhl'adom na rozsah trestnej
¢innosti obzalovanej Ing. D. K. v trestnej veci vedenej na Okresnom sude Bratislava II,
vyslovil nadzor, ze v danom pripade su splnené vSetky zdkonné podmienky na odnatie
predmetnej trestnej veci Okresnému sudu v Trnave ana jej prikazanie Okresnému sudu

Bratislava Il.

Najvyssi sud Slovenskej republiky v rozsahu vzt'ahujicom sa k predloZzenému navrhu
samosudcu Okresného sudu v Trnave preskumal predlozeny spisovy material a zistil,
7e V danom pripade st splnené vSetky zakonné podmienky na postup podla § 23 ods. 1
Tr. por. Podla citovaného zdkonného ustanovenia z ddlezitych dovodov moéze byt vec
prislusnému sudu odnata a prikazand inému sudu toho istého druhu a stupiia, pricom o odnati
a prikdzani veci rozhoduje sud, ktory je obom sudom najblizSie spolo¢ne nadriadeny.

Takymto stdom v danom pripade je nepochybne Najvyssi stid Slovenskej republiky.

Doélezitymi dovodmi v zmysle citovaného ustanovenia treba Vv danom pripade
rozumiet’ najmé také dovody, ktoré v konkrétnej veci zabezpecia lepSie uplatnenie zékladnych
zasad trestného konania prostrednictvom stdu, ktorému je vec delegovand, ato najméi
spravodlivé prejednanie veci v primeranej lehote, nalezité zistenie skutkového stavu veci
v rozsahu nevyhnutnom na rozhodnutie, o ktorom nie su ziadne pochybnosti, pricom

nemozno prehliadnut’ ani splnenie prednostného a urychleného konania a jeho hospodarnosti.

Najvyssi sud vyziadanim spravy o stave konania v trestnej veci obzalovanej Ing. D. K,
Z Okresného sudu Bratislava II. zistil, Ze v predmetnej veci bol uz opakovane uréeny termin
hlavného pojedndvania, ale k jeho uskutocneniu vzhl'adom na nepritomnost’ obZalovanych

(aj obzalovanej D. K. zo zdravotnych dovodov) doposial’ nedoslo.

V trestnej veci vedenej na Okresnom sude Bratislava Il je podana obzaloba na troch
obzalovanych (okrem obzalovanej Ing. D. K. aj na obZalovanych Ing. M. K. a M. K.), pricom
prave obzalovana Ing. D. K. sa podla obzaloby mala dopustit’ v skutkoch uvedenych pod
bodmi 1/-100/ obzaloby krajského prokuratora) pokracovacieho trestného ¢inu sprenevery
podla § 248 ods. 1, ods. 5 Tr. zak. G¢inného do 1. januara 2006 a v skutku pod bodom 103/
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obzaloby trestného ¢inu tverového podvodu podla § 250a ods. 1, ods. 4 Tr. zak. t¢inného do

1. januara 2006.

Prave vzhladom na rozsah tejto trestnej Cinnosti obzalovanej Ing. D. K. astym
stvisiacu potrebu arozsah trestného konania na Okresnom sude Bratislava 1I, povazuje
Najvyssi sud Slovenskej republiky za potrebné, aby trestna vec tejto obZzalovanej
pre trestny ¢in sprenevery podla § 213 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr. zék. vedena na Okresnom
stde v Trnave pod sp. zn. 6 T 76/2008, bola tomuto podla § 23 ods. 1 Tr. por. odnata
a zaroven aby bola prikdazana na prejednanie arozhodnutie Okresnému sudu Bratislava II
na spolo¢né konanie s trestnou vecou tejto obzalovanej, vedenej na tomto stde pod sp. zn.
2 T 44/2001. Takyto postup plne zodpoveda zdkonnym podmienkam vysSie citovaného
ustanovenia § 23 ods. 1 Tr. por., najmd poziadavkam hospodarnosti a rychlosti trestného
konania. Najvyssi sud pri svojom rozhodovani taktiez prihliadol na skuto¢nost’, Ze v predmet-
nej trestnej veci obzalovanej Ing. D. K. vedenej na Okresnom sude Bratislava 11, doposial
nebolo eSte vykonané ziadne dokazovanie na hlavnom pojednavani, ako to vyplyva

Z pisomnej spravy vyZziadanej z tohto stidu zo dital3. februdra 2009.

Vzhladom na vSetky vySSie uvedené dovody najvys$si sad o navrhu samosudcu

Okresného sudu v Trnave rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucdenie: Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.

V Bratislave, 2. marca 2009

JUDr.Pavol Toman, v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Kristina Cichova



