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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobkyne obchodnej spolo¢nosti CASSOVIAINVESTMENT
a.s., Kosice, Alzbetina 3, (obchodna spolo¢nost’ vymazana z obchodného registra ex offo ku diu 29.
oktobra 2015 bez prédvneho néastupcu), proti zalovanym 1) C. C., narodenej X. C. XXXX, naposledy
bytom J., S. XXX/.X, zomrelej XX. C. XXXX, zalovanému 2) S.P. C., narodenému XX. K. XXXX, Y.
XXX/XX, J., o bezdévodné obohatenie, vedenom na Okresnom sude Vranov nad Toplou pod sp. zn.
7C/899/1999, o dovolani zalobkyne proti rozsudku Krajského sidu v Presove z 9. februara 2001 ¢.k.
7Co0/332/2000-39, takto

rozhodol:

Dovolacie konanie zastavuje.

Zalovanému 2) néhradu trov dovolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie

1. Okresny sud vo Vranove nad Toplou (d’alej len ,,sud prvej inStancie®) zaviazal kazdého zo zalovanych
zaplatit’ Zalobkyni po 4 000 Sk s tym, Ze zalovana v 1) rade je povinna uvedent sumu zaplatit’ v 200 Sk
korunovych mesa¢nych splatkach po¢ntc od 1. jula 2000 do zaplatenia pod nasledkom straty vyhody
splatok. Zaroven zaviazal zalovanych 1) a 2) zaplatit’ Zalobkyni trovy konania kazdy z nich po 1 250 Sk
do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

2. Na odvolanie zalovanych 1) a 2) Krajsky sud v Presove (d’alej aj ako ,,odvolaci sad*) zmenil rozsudok
sudu prvej inStancie, tak, ze Zalobu zamietol. O ndhrade trov konania rozhodol tak, ze nahradu trov
konania u¢astnikom nepriznal.

3. Proti predmetnému rozsudku podala dovolanie podanim zo diia 10. aprila 2001 Zalobkyna. Dovolanie
podala pre nespravne pravne postdenie s poukazom na § 241 ods. 2 pism. d) OSP a navrhla, aby bol

rozsudok Krajského stidu v PreSove zruSeny a vec vratena tomuto stidu na d’alSie konanie.

4. Dovolanie bolo predlozené NS SR zo strany Okresného stidu Vranov nad Toplou predkladacou



spravou zo dina 28. juna 2023.

5. Dovolanie bolo podané do 30. jina 2016. Podl'a prechodného ustanovenia § 470 ods. 1 CSP (d’alej len
,»CSP*) ktory nadobudol u¢innost’ 1. jula 2016, ak nie je ustanovené inak, plati tento zakon aj na konania
zaCaté predo dilom nadobudnutia jeho G¢innosti. Podla § 470 ods. 2 veta prva CSP ale pravne u¢inky
ukonov, ktoré v konani nastali predo dlom nadobudnutia G¢innosti tohto zdkona zostavaji zachované.

6 . Podla pravnej upravy ucinnej do 30. juna 2016 bolo dovolanim mozno napadnit’ pravoplatné
rozhodnutie odvolacieho sudu iba vtedy, pokial’ to zakon pripustal (vid § 236 ods. 1 OSP). Dovody
pripustnosti dovolania proti rozsudku vymedzoval § 238 OSP a proti uzneseniu § 239 OSP. Dovolanim
bolo pripustné proti kazdému rozhodnutiu tiez vtedy, ak v konani doSlo k najzavaznej§im procesnym
vadam uvedenym v § 237 ods. 1 OSP. Pravna uprava u¢inna do 30. juna 2016 ukladala dovolaciemu
sudu, aby aj ex lege prihliadol na vady zmitoCnosti (§ 237 ods. 1 OSP) a na tzv. iné vady konania
majlice za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci (§ 241 ods. 2 pism. b) OSP).

7. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej aj ,,NS SR*) bez nariadenia dovolacieho pojednavania (§ 443
CSP) najskor skumal, ¢i su splnené podmienky, za ktorych moze sud konat’ vo veci, t. j. podmienky
konania (§ 161 CSP).

8. Podl'a ust. § 161 ods. 1 a 2 CSP sud kedykol'vek pocas konania prihliada na to, ¢i st splnené
podmienky, za ktorych moéze konat’ a rozhodntt’ (d’alej len ,,procesné podmienky*). Ak ide o nedostatok
procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit’, sud konanie zastavi.

9. Podla ust. § 61 CSP ma procesnu subjektivitu ten, kto ma sposobilost’ na prava a povinnosti; inak len
ten, komu ju zakon priznava.

10. Podl'a ust. § 62 CSP ak strana neméa procesnu subjektivitu, sid konanie zastavi.

11. Podl'a § 63 ods. 1 CSP, ak strana zomrie poc¢as konania skor ako sa konanie pravoplatne skon¢i sud
posudi podl'a povahy sporu, ¢i ma konanie zastavit, alebo ¢i v iom mdze pokracovat. V konani std
pokraduje najmé vtedy, ak ide o majetkovy spor. Stud rozhodne, ze v konani pokrac¢uje s dedi¢mi strany,
pripadne s tymi, na ktorych podl'a vysledku dedi¢ského konania preslo pravo alebo povinnost’, o ktora v
konani ide, a to len, ¢o sa skon¢i konanie o dedi¢stve (§ 63 ods. 2 CSP).

12. Podla ust. § 64 CSP ak strana zanikne pocas konania skor, ako sa konanie pravoplatne skoncilo,
sud rozhodne, ze v konani pokracuje s jej pravnym nastupcom. Ak pravneho nastupcu niet, sid konanie
zastavi.

13. Podl'a ust. § 66 CSP ak strata procesnej subjektivity nastane az po vyhlaseni rozhodnutia, ktorym sa
konanie kon¢i, postupuje sud podla § 63 a § 64; vyhlasenym rozhodnutim zostava sud viazany.

14. Spodsobilost’ byt’ ucastnikom konania je jednou zo zékladnych podmienok konania. Rozumie sa fiou
mat’ procesné prava a povinnosti, ktoré zakon ucastnikovi prizndva. Zakon odkazuje na hmotné pravo,
preto procesnopravna subjektivita splyva so subjektivitou hmotnopravnou. Otazku hmotnopravnej
subjektivity rie§i ObCiansky zakonnik, resp. Obchodny zakonnik.

15. V zmysle ust. § 18 ods. 1 Obcianskeho zdkonnika spdsobilost’ mat’ prava a povinnosti maji aj
pravnické osoby, medzi ktoré patria aj obchodné spolo¢nosti. Tuto sposobilost’ maji od svojho vzniku a
tato sposobilost’ zanikd az dnom ich zaniku, t.j. vymazom z prisluSného registra alebo spdsobom
uréenym v osobitnom zakone.

16. Podl'a ust. § 68 ods. 1 Obchodného zdkonnika spolo¢nost’ zanikéd ku ditu vymazu z obchodného
registra, ak tento zakon neustanovuje inak.



17. Z vypisu z obchodného registra Mestského stidu KoSice, oddiel Sa, vlozka Cislo 707/V vyplyva, ze
rozhodnutim Okresného sudu KoSice I ¢.k. 33CbR/5/2014-32 zo dia 13. septembra 2015 bola
vymazana obchodna spolo¢nost’, ako dovod vymazu bol uvedeny ex offo vymaz ku dnu 29. oktobra
2015.

18. Z uznesenia Okresného stdu KoSice I zo dna 13. septembra 2015 sp. zn. 33CbR/5/2014 bolo
zistené, ze zalobkyiia bola zruSend bez likvidacie podla § 68 ods. 6 pism. f) v spojenis § 68 ods. 8 a 9
Obchodného zdkonnika z dovodu, Ze zalobkyna nemd majetok, ktory by postacoval na nahradu
primeranych vydavkov a odmeny za vykon funkcie likvidatora, ktora predstavuje sumu minimalne vo
vyske 33,19 eura a po uplynuti zdkonnej Iehoty Siestich mesiacov od zverejnenia oznamenia v
Obchodnom vestniku.

19. Ked’ze zalobkyna v priebehu dovolacicho konania zanikla bez pravneho nastupcu, Najvys$si sud
Slovenskej republiky podla § 438 ods. 1 CSP v spojeni s § 62, § 64 a § 66 CSP dovolacie konanie
zastavil.

20. Zaroven dovolaci sud zistil, ze zalovand 1) zomrela v priebehu dovolaciecho konania a to dna 24.
marca 2017, pricom z uznesenia o dedi¢stve Okresného sidu Vranov nad Toplou sp. zn. 8D/124/2017-
22 zo dia 29. maja 2017 mal najvy$si sud preukazané, ze konanie o dedi¢stve po zalovanej 1) bolo
zastavené. Vyrokom II. bol vydany majetok nepatrnej hodnoty C.. C. C. G.., ktora sa postarala o pohreb
porucitel’ky. Vzhladom aj na vysledok dedi¢ského konania po zalovanej 1) bolo potrebné uvedené
konanie zastavit’ vo vztahu k zalovanej 1) aj s poukazom na ustanovenie § 63 ods. 1 CSP. Uvedené sa
v§ak neodrazilo vo vyrokovej Casti rozhodnutia vzhl'adom na zastavenie konania ako celku z vysSie
uvadzanych dévodov.

21. O nahrade trov konania rozhodol podla § 451 ods. 3 CSP.

22. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssieho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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