Najvyssi sud 4 Obdo 33/2012
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: L., spol. s r. 0., I.B., ICO:
X., zastupeného JUDr. P.R., advokatkou, Z.B. proti zalovanému: 1/ E., s. r. 0., KoSice, B.K.,
ICO: X., 2/ Z.S., Bratislava, K.B., ICO: X,, 3/ Z.S., a. s, R.B., ICO: X,, 4/ Z.CS., a. s,,
D.B., ICO: X., 0 urlenie u¢innosti pravneho ukonu a 0 zaplatenie sumy 132 627,64 eur
(3995540,37 Sk) s prislusenstvom, vedenej Okresnym stidom  Kosice 1l
pod sp. zn. 32Cb 65/2002, na dovolanie zalovaného 4/ proti rozsudku Krajského sudu
v Kosiciach, ¢. k. 2Cob 198/2007-430 zo dna 18. novembra 2008, takto

rozhodol:

Dovolanie zalovaného4/ odmieta.

Zalobcovi nahradu trov dovolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie:

Okresny sud Kosice II rozsudkom, ¢. k. 32Cb 65/2002-343 zo dia 22.05.2007 ur¢il,
Ze odstiipenie od zmluvy o postipeni pohl'adavok, uzavretej medzi spolo¢nostou M., spol. sr.
0. a zalovanym 1/ dina 23.03.2001, vykonané dna 25.04.2001 spolo¢nost'ou M., spol. sr. 0., je
pravne G¢inné. Zalovanému 2/ ulozil povinnost’ zaplatit’ zalobcovi 577 330 Sk s 18% ro¢nym
urokom zomeSkania zo sumy 302220 Sk od 16.12.2000 do zaplatenia,
zo sumy 275110 Sk od 13.01.2001 do zaplatenia a zalovanym 3/ a 4/ ulozil povinnost
spolo¢ne a nerozdielne zaplatit’ zalobcovi istinu 3 418 210,37 Sk spolu s 18% roénym tGrokom
z omeskania zo sumy 644 980 Sk od 17.10.2000 do zaplatenia, zo sumy 130 514,67 Sk
od 17.10.2000 do zaplatenia, zo sumy 14 200,34 Sk od 17.11.2000 do zaplatenia, zo sumy
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9323 Sk od 17.11.2000 do zaplatenia, zo sumy 30 000 Sk od 17.11.2000 do zaplatenia,
zo0 sumy 22055 Sk od 17.11.2000 do zaplatenia, zo sumy 661 300 Sk od 17.11.2000
do zaplatenia, zo sumy 304 340 Sk od 17.11.2000 do zaplatenia, zo sumy 14 200,34 Sk
od 16.12.2000 do zaplatenia, zo sumy 9 323 Sk od 16.12.2000 do zaplatenia, zo sumy
30 000 Sk od 16.12.2000 do zaplatenia, zo sumy 21 450 Sk od 16.12.2000 do zaplatenia,
z0 sumy 662 700 Sk od 16.12.2000 do zaplatenia, zo sumy 14 200,34 Sk od 13.01.2001
do zaplatenia, zo sumy 9323 Sk od 13.01.2001 do zaplatenia, zo sumy 30 000 Sk
od 13.01.2001 do zaplatenia, zo sumy 19 690 Sk od 13.01.2001 do zaplatenia, zo sumy
711 790 Sk od 13.01.2001 do zaplatenia, zo sumy 14 200,34 Sk od 15.02.2001 do zaplatenia,
zo sumy 15565 Sk od 15.02.2001 do zaplatenia, zo sumy 15000 Sk od 28.02.2002
do zaplatenia, zo sumy 14 200,34 Sk od 16.03.2001 do zaplatenia a zo sumy 19 855 Sk
od 16.03.2001 do zaplatenia. Zaroven zalovanym 2/, 3/, a4/ ulozil povinnost zaplatit
spolo¢ne a nerozdielne Zalobcovi nahradu trov konania vo vyske 488 525,60 Sk ana ucet

Okresného sudu Kosice II sumu 1 574 Sk.

O néhrade trov konania rozhodol podla § 142 ods. 1 Obcianskeho stidneho poriadku
(dalej len ,,0. s. p.*).

Krajsky sud v Kosiciach rozsudkom, ¢. k. 2Cob 198/2007-430 zo dna 18.11.2008
na odvolanie Zalovanych 2/, 3/ a 4/ zmenil rozsudok sudu prvého stupna tak, ze zalobu voci
zalovanym 2/, 3/ a4/ vcelom rozsahu zamietol. Zalobcovi ulozil povinnost nahradit
zalovanému 2/ trovy konania vo vyske 34 639 Sk, Zalovanému 3/ trovy konania vo vyske
74 038 Sk azalovanému 4/ nahradu trov konania nepriznal. Zaroven ulozil Zalobcovi
povinnost’ zaplatit' na ucet Okresného sudu Kosice II sumu 1574 Sk. Uznesenim zo dna
22.12.2008 navrh zalovaného 4/ na doplnenie rozsudku v Casti, tykajicej sa trov konania,
zamietol, s poukazom na skuto¢nost’, Ze zalovany 4/ trovy konania nevy¢islil, pricom zo spisu

nevyplyva, ze nim uvadzany stidny poplatok zaplatil.
Proti vyroku o trovach konania podal zalovany 4/ dovolanie.
Podl'a jeho nézoru by mal odvolaci stid rozsudok doplnit’ tak, Ze Zalobca je povinny

zaplatit’ zalovanému 4/ trovy konania vo vyske 131 054 Sk, ktoré pozostavaju zo zaplateného

sudneho poplatku za odvolanie. Vo vyroku o trovach konania nebolo rozhodnuté o trovach
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vSetkych tcastnikov, ked’ze Cast’ sidneho poplatku za podané odvolanie vo vyske 131 054 Sk

zaplatil zalovany 4/.

Navrhuje, aby dovolaci sid rozsudok odvolacieho stidu doplnil tak, ze zalobca je

povinny nahradit’ mu trovy konania vo vyske 131 054 Sk.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci /§ 10a ods. 1 O. s. p./ po zisteni,
ze dovolanie podal GcCastnik konania /§ 240 ods. 1 O. s. p./ bez nariadenia pojedndvania
/§ 243a ods. 1 O. s. p./ skimal, ¢i dovolanie smeruje proti rozhodnutiu, ktoré mozno napadnut’

tymto mimoriadnym opravnym prostriedkom.

Podla § 236 ods. 1 O. s. p. dovolanim mozno napadnit’ pravoplatné rozhodnutie

odvolacieho sudu, pokial’ to zékon pripusta.

Podla § 239 ods. 1 O. s. p. dovolanie je tiez pripustné proti uzneseniu odvolacieho
sudu, ak a/ odvolaci sud zmenil uznesenie sidu prvého stupiia, b/ odvolaci stid rozhodol
vo veci postupenia navrhu Stidnemu dvoru Eurdpskych spolocenstiev (§ 109 ods. 1 pism. c/)
na zaujatie stanoviska. Dovolanie nie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym
sa odmietlo odvolanie proti rozhodnutiu sidu prvého stupfia o zamietnuti navrhu

na preruSenie konania podl'a § 109 ods. 1 pism. ¢/.

Podl'a § 239 ods. 2 O. s. p. dovolanie je tiez pripustné proti uzneseniu odvolacieho
sudu, ktorym bolo potvrdené uznesenie sudu prvého stupiia, ak: a/ odvolaci sud vyslovil
vo svojom potvrdzujicom uzneseni, ze je dovolanie pripustné, pretoze ide o rozhodnutie
po pravnej stranke zasadného vyznamu, b/ ide 0 uznesenie 0 uznani (neuznani) cudzieho
rozhodnutia alebo 0 jeho vyhlaseni za vykonatelné (nevykonatelné) na tizemi Slovenskej

republiky.

Podl'a § 239 ods. 3 O. s. p. ustanovenia odsekov 1 a 2 neplatia, ak ide o uznesenie
0 prisluSnosti, predbeznom opatreni, poriadkovej pokute, o znalecnom, tlmo¢nom,
0 odmietnuti ndvrhu na zabezpecenie predmetu dokazu vo veciach tykajicich sa prava
dusevného vlastnictva a 0 trovach konania, ako aj o tych uzneseniach vo veciach upravenych

zakonom o rodine, v ktorych sa vo veci samej rozhoduje uznesenim.
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V prejedndvanej veci dovolanie nie je pripustné z dovodov, uvedenych v ust. § 239
ods. 3 O. s. p., kedze dovolanim bol napadnuty vyrok rozsudku odvolacieho sudu o trovach

konania, ktory mé povahu uznesenia.

Proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak rozhodnutie
odvolacieho sudu bolo vydané v konani, postihnutom niektorou z procesnych vad, uvedenych
v § 237 O. s. p. V danom pripade dovolatel' existenciu takejto vady konania nenamietal

a dovolacim sudom ani nebola zistena.

Podla § 243b ods. 5 prva veta O. s. p. ustanovenia § 218 ods. 1, § 224 ods. 1, § 225

a 226 platia pre konanie na dovolacom stiide obdobne.

Podl'a § 218 ods. 1 pism. ¢/ O. s. p. odvolaci sud odmietne odvolanie, ktoré smeruje

proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je odvolanie pripustné.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci dovolanie Zzalovaného 4/

ako nepripustné podla § 218 ods. 1 pism. ¢/ v spojeni s § 243b ods. 5 O. s. p. odmietol.
Zalobcovi v dovolacom konani trovy nevznikli, neboli mu preto priznané.
Poudenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
V Bratislave 31. jula 2012
JUDr. Viera Pepelova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Michaela Szdcsova



