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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Daniela Hudaka a sudcov
JUDr. Stefana Michalika a JUDr. Viliama Dohiianského na neverejnom zasadnuti konanom 24.
novembra 2016 v Bratislave, v konani o uznanie a vykon rozhodnutia, ktorym bola uloZend trestna
sankcia spojend s odiatim slobody a odvolani odstidenej C. I. proti rozsudku Krajského sudu v
Trencine, sp. zn. 3Ntc/204/2016, z 28. septembra 2016 takto

rozhodol:

Podl'a § 518 ods. 4 Tr. por. odvolanie odstidenej C. I. sazamieta.

Odovodnenie

Krajsky std v Tren¢ine na neverejnom zasadnuti konanom 28. septembra 2016 podla § 17 ods. 1
zakona ¢. 549/2011 Z.z. o uznavani a vykone rozhodnuti, ktorymi sa uklada trestna sankcia spojena s
odnatim slobody v Eurdpskej unii a o zmene a doplneni zdkona ¢. 221/2006 Z.z. o vykone vézby v zneni
neskor$ich predpisov (d’alej len zakon o uznavani a vykone rozhodnuti) rozsudok Krajského sudu v Plzni
zo dna 11. februara 2011, sp. zn. 4T 17/2010-449, v spojeni s rozsudkom Vrchného sudu v Prahe zo
dna 29. marca 2011, sp. zn. 7To 30/2011, ktorym bola C. 1., nar. XX. M. XXXX, obc¢ianka Slovenskej
republiky, t.¢. vo vykone trestu vo Viznici Svétla nad Sazavou, Rozko§ 990, 582 91 Svétla nad
Sézavou, Ceska republika, pravoplatne uznana za vinnii zo zlo¢inu vrazdy podla § 140 ods. 1, ods. 3
pism. ¢/ Trestného zakonnika Ceskej republiky na skutkovom zaklade, Ze

pote, co dne 24. septembra 2010 v podvecer v presné nezjiSténém cCase pred 18.00 hod. na toalete
ubytovny v Plzni, C. C. X, porodila zivé dit¢ Zenského pohlavi, které bylo zralé a donosené a plné
schopné mimodé&lozniho Zivota, se zamérem piivodit smrt, vedla proti nému fyzicky utok, spocivajici v
tupém nasili, coz vedlo ke kompresi hlavy, hrudniku a bficha ditéte, ¢imz mu zptsobila poraneni tupého
charakteru, a to zlomeninu klenby lebeCni, zlomeninu spodiny lebe¢ni, roztrzeni pravého laloku jater s
krvacenim do dutiny bfi$ni, zlomeninu I. az VIII. Zebra vlevo, zlomeninu pravé kli¢ni kosti, rozsahly
krevni vyron v pravé ledviné a dalsi krevni vyrony v mékkych pokryvkach lebeénich, na ¢ele, na krku,
v o¢nich spojivkach a na stenach velkych cév u srdce, pote jej zabalené v dece nechala leZet na podlaze
v pokoji ¢islo 223 a novorozenec zemfel na pifimé nasledky tupé traumatizace hlavy v podobe krvaceni
mezi mozkové obaly pri zlomeni klenby a spodiny lebe¢ni; pfi¢emz pred porodem o svém téhotenstvi



vedela, zatajovala ho a nechodila na gynekologické prohlidky

a odstidend bola podla § 140 ods. 3 Trestného zékonnika Ceskej republiky na nepodmienecny  trest
odnatia slobody v trvani 15 rokov so zaradenim podla § 56 ods. 3 Trestného zédkonnika Ceskej republiky
na vykon trestu do véznice s ostrahou, uznal a rozhodol o jeho vykone na uzemi Slovenskej republiky.

Podla § 48 ods. 4 Tr. zdk. s poukazom na § 17 ods. 2 zdk. ¢. 549/2011 Z.z. o uznévani a vykone
rozhodnuti, odsudent C. I. na vykon uloZzeného a uznaného trestu odnatia slobody zaradil do ustavu na
vykon trestu odnatia slobody so strednym stupfiom strazenia.

Proti prvostupnovému rozsudku podala v zadkonom stanovenej lehote odvolanie odstidena. V pisomnych
doévodoch odvolania uviedla, ze podava odvolanie proti rozsudku vo vzt'ahu k vykonu trestu na tzemi
Slovenskej republiky. Poukézala na to, Ze po néstupe do vykonu trestu mala depresivne stavy, ktoré
vyustili do sebaposkodzovania a bola hospitalizovana v psychiatrickej lieCebni v Brne. Poukazala na to,
ze kym sa dostala zo zlého zdravotného stavu, trvalo jej to 2 roky. Vo vykone trestu si doplnila vzdelania
a je zaradena do prace vo vnutornej rézii. Vo vykone trestu si plni pracovné povinnosti, neuziva ziadne
lieky. Vykon trestu na uzemi Slovenskej republiky by velmi skomplikoval jej jedini oporu v jej zZivote
(vztah medzi fiou a pani C.). Ma velké obavy, Ze jej presun po 6 rokoch na tizemie Slovenskej republiky
by mal vazny dopad na jej psychicky a zdravotny stav.

Navrhla, aby Najvyssi sud Slovenskej republiky zrusil rozsudok Krajského stdu v Tren¢ine a rozhodol o
vykone trestu odnatia slobody vo vymere 15 rokov na uzemi Ceskej republiky.

Najvyssi sud Slovenskej republiky na podklade podaného odvolania preskimal napadnuté rozhodnutie
krajského sudu ako aj konanie, ktoré mu predchadzalo a zistil, Ze odvolanie odsudenej nie je dovodné.

V posudzovanom pripade boli splnené vSetky zdkonom stanovené predpoklady na vydanie napadnutého
rozsudku.

Prislusnym stidom na konanie vo veci bol Krajsky sud v Trenéine, pretoze v jeho obvode ma odsudena
obvykly pobyt (§ 12 ods. 1 zakona ¢. 549/2011 Z.z.).

Krajsky sud v Trencine rozhodoval rozsudkom na neverejnom zasadnuti po pisomnom vyjadreni
prokuratora (§ 15 ods. 1 zékona ¢. 549/2011 Z.z.).

Prokurator vo vyjadreni vyslovil stthlas s uznanim a vykonom rozsudku Krajského stdu v Plzni, sp. zn.
4T 17/2010, z 11. februara 2011 v spojeni s rozsudkom Vrchného sudu v Prahe sp. zn. 7To 30/2011 z
29. marca 2011.

Skutok, pre ktory bolo rozhodnutie vydané je trestnym ¢inom aj podla pravneho poriadku Slovenskej
republiky. V osved¢eni o vydani rozhodnutia je oznaceny justiénym organom S$tatu pévodu v odseku 2
zakona o uznavani a vykone rozhodnuti pod pism. h/ - vrazda, zdvazné ublizenie na zdravi a odstudena je
Statnou obciankou Slovenskej republiky, mé na jej uzemi obvykly pobyt na adrese M., Z. XX, § 4 ods. 1
pism. a/ zadkona ¢. 549/2011 Z.z., § 3 pism. g/ zdkona ¢. 549/2011 Z.z., § 4 ods. 2 zakona ¢. 549/2011
Z.z.

Odstiden vo vyjadreni na ¢l. 8 osved&enia uviedla, Ze chce zbytok trestu vykonat' v Ceskej republike. S
pribuznymi na Slovensku je v minimalnom kontakte, udrzuje kontakt s tetou J. C., ktord byva v
Nemecku a navstevuje ju. Pri vysluchu 4. augusta 2016 doplila svoje vyjadrenie, Ze po vykone trestu
nechce byvat’ na Slovensku. Cl. 6 bod 2 ramcového rozhodnutia Rady 2008/909SVV z 27. novembra
2008 o uplathovani zasady vzajomného uznavania rozsudkov v trestnych veciach, § 6 ods. 3 pism. a/
zakona €. 549/2011 Z.z. sa jej suhlas nevyzaduje.

UloZeny trest odnatia slobody vo vymere 15 rokov, so zapocitanim vézby a doterajSicho vykonu trestu



na uzemi Ceskej republiky, je totozny s trestnou sankciou spojenou s odiatim slobody, ktora je
zlu€itelnd s pravnym poriadkom Slovenskej republiky a ktord nezhorSila postavenie odsudenej a
zodpoveda povodne uloZenej trestnej sankcii, ktorti nebolo potrebné primerane upravit' (§ 17 ods. 2,
ods. 3, ods. 4 zakona ¢. 549/2011 Z.z.).

Z konstatovanych skuto¢nosti vyplyva, Ze boli splnené vSetky podmienky na rozhodnutie o uznani
vykonu trestu na izemi Slovenskej republiky. V stilade so zdkonom je aj zaradenie odsudenej na vykon
trestu odnatia slobody na tizemi Slovenskej republiky. Pri zaradeni pachatela, odstdené¢ho na tzemi
Slovenskej republiky, za taky trestny ¢in ako spachala odstidend, by mal byt pachatela zaradeny do
ustavu na vykon trestu odnatia slobody s maximalnym stupfiom straZenia. Spravne ale prvostupiovy
sud bral do uvahy zaradenie odsudenej na vykon trestu v Ceskej republike, ustanovenie § 17 ods. 2 zék.
¢. 549/2011 Z.z. a pri pouziti ustanovenia § 48 ods. 4 Tr. zak., zaradil odsudenu na vykon trestu odiatia
slobody do tstavu na vykon trestu odiatia slobody s maximalnym stupiiom strazenia.

Skuto¢nosti, ktoré uvadzala odsudena v odvolani a vztahovali sa najmi k jej osobnym vzt'ahom s pani
C., sud nemohol brat’ do uvahy, pretoze na splneniec podmienok ohladne vykonu trestu odsudenej v

Ceskej republiky neboli dané nélezitosti stanovené v zak. ¢. 549/2011 Z.z..

S poukazom na konS$tatované skuto¢nosti a dokazy Najvyssi sid Slovenskej republiky odvolanie
odsudenej zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu st'aznost’ nie je pripustna.
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