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Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobkyne L., byvajucej v N., proti
zalovanej A., a.s., so sidlom v B., o urcenie platnosti poistnej zmluvy, vedenej na
Okresnom sude Bratislava I po sp. zn. 18 C 21/1999, o dovolani Zalobkyne proti uzneseniu

Najvyssieho sudu Slovenskej republiky z 27. januéara 2009 sp. zn. 4 Cdo 217/2008, takto

rozhodol:

Konanie o dovolani zastavuje.

Ziaden z Gcastnikov nema pravo na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenim z27. januara 2009 sp. zn.
4 Cdo 217/2008 dovolanie zalobkyne proti uzneseniu Krajského sidu v Bratislave
z 8. novembra 2002 sp. zn. 8 Co 93/2002 (ktorym potvrdil uznesenie Okresného sudu
Bratislava [ z 1. februdra 2001 ¢.k. 18 C 21/1999-22 o zastaveni konania z dovodu nedostatku
podmienky konania — prekazky prv zacatého konania) odmietol ako nepripustné (§ 243b
ods. 5 O.s.p. v spojeni s § 218 ods. I pism. ¢/ O.s.p.). O trovach dovolacieho konania rozhodol

tak, ze ziaden z ucastnikov nema pravo na ich nédhradu.

Proti tomuto uzneseniu NajvysSSieho sudu Slovenskej republiky podala Zalobkyna
dovolanie, v ktorom prejavuje nespokojnost’ s rozhodnutim dovolacieho sudu, v désledku

ktorého jej je branené konat pred sadom.
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Najvyssi sud Slovenskej republiky predovsetkym skumal, ¢i v danej veci su splnené
podmienky, za ktorych méze konat’ (§ 103 O.s.p.). Dospel pritom k zdveru, ze vo veci ide
o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno odstranit’ a preto treba konanie

o dovolani zalobkyne zastavit'.

Obciansky sudny poriadok urcuje funkcénu prislusnost’ NajvysSieho sudu Slovenske;j
republiky len na rozhodovanie o odvolaniach proti rozhodnutiam krajskych sudov ako stidov
prvého stupiia (§ 10 ods. 2 O.s.p.), d’alej na rozhodovanie o dovolaniach proti rozhodnutiam
krajskych sudov ako sudov odvolacich (§ 10a ods. 1 O.s.p.), na rozhodovanie o dovolaniach
proti rozhodnutiam NajvysSieho sudu SR ako sudu odvolacieho (§ 10a ods. 2 O.s.p.), na
rozhodovanie o mimoriadnych dovolaniach proti rozhodnutiam sidov anapokon na
rozhodovanie o mimoriadnych dovolaniach proti rozhodnutiam NajvysSieho sudu Slovenskej

republiky ako odvolacieho sudu (§ 10a ods. 4 O.s.p.).

Dovolanie zalobkyne smeruje proti uzneseniu, ktorym Najvyssi sud Slovenskej
republiky rozhodol o odmietnuti dovolania Zalobkyne proti inému rozhodnutiu NajvysSieho
sudu Slovenskej republiky. Na rozhodnutie o dovolani proti takému rozhodnutiu nie je dana

funk¢éna prislusnost’ Najvyssieho sudu Slovenskej republiky, ale ani iného sudu.

I ked’ Obciansky sudny poriadok vyslovne nevypocitava procesné podmienky konania,
mozno z neho vyvodit, ze procesné podmienky st také vlastnosti siidu a ucastnikov konania,
ktoré musia byt splnené na to, aby sa dosiahol ciel obcianskeho stidneho konania.
K podmienkam konania na strane stidu patria také jeho vlastnosti, ktoré vymedzuju jeho prava
a povinnosti ako organu §tatu konat’ a vydat’ rozhodnutie. Takouto vlastnostou je nepochybne
aj funk¢na prislusnost’, Gprava ktorej dava odpoved na otdzku, ktory sud je prislusny konat’
arozhodovat’ o veci v inStancnom postupe. Chybajliica funkénd prislusnost’ na prejednanie

urcitej veci predstavuje neodstraniteny nedostatok podmienky konania.

KedZze chybajica funkéna prisluSnost predstavuje neodstranitelny nedostatok

podmienok konania, dovolacie konanie bolo treba zastavit’ podl'a § 104 ods. 1 O.s.p.

O nahrade trov konania bolo rozhodnuté podl'a § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p.
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Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
V Bratislave 2. jula 2009

JUDr. Daniela Sucanska,v.r.

predsednicka seniatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Klaudia Vraukova



