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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Petra Hatalu a sudcov
JUDr. Juraja Klimenta a JUDr. Petra Szaba v konani o uznani a vykone rozhodnutia, ktorym sa uklada
trestna sankcia spojend s odilatim slobody, o odvolani odstideného O.B. proti rozsudku Krajského sudu
v Tren¢ine z 9. oktobra 2018, sp. zn. 2 Ntc 17/2018, na neverejnom zasadnuti 12. decembra 2018 v
Bratislave takto

rozhodol:

Podla § 518 ods. 4 Tr. por. odvolanie odstideného O.B. sazamieta.

Odovodnenie

Napadnutym rozsudkom rozhodol Krajsky sud v Trencine (d’alej len krajsky stid) podl'a § 17 ods. 1 zak.
¢. 549/2011 Z. z. o uznavani a vykone rozhodnuti, ktorymi sa uklada trestna sankcia spojena s odiatim
slobody v Eurdpskej unii a o zmene a doplneni zékona ¢. 221/2006 Z. z. o vykone vézby v zneni
neskor§ich predpisov tak, Ze sa uzndva a vykona na uzemi Slovenskej republiky rozsudok Krajinského
sudu Eisenstadt sp. zn. 25 Hv 24/18f-48 zo 17. aprila 2018, ktorym bol obCan Slovenskej republiky
0.B., nar. XX. XX.XXXX pravoplatne uznany vinnym zo zlo¢inu kradeze za ic¢elom zarobku vlamanim
alebo so zbranami podla §§ 127, 129 odsek 1 r. 1, r. 2, r. 3 aodsek 2 r. 1, 130 odsek 1 a odsek 2, § 15

Tr. z&kona Rakuskej republiky na tom skutkovom zéklade, Ze

I. odcudzil, a to

A./ za ucelom zarobku (§ 70 ods. 1 r. 3 Tr. zak.)

1./ vlamanim do budovy prip. vylomenim schranky prip. zabezpecovacicho zariadenia,

a) v Case od 30. augusta 2017 do 4. septembra 2017 v Parndorfe osobam s dispozicnym opravnenim
spolo¢nosti F. Q. dva medené kable v hodnote 400,- EUR, pri€om vylomil visiaci zamok stavebného
kontajneru, ako aj dve kovové skrinky (ON 7 v ON 6),

b) v ¢ase od 1. septembra 2017 do 17. decembra 2017 v Tullne nad Dunajom osobam s dispozi¢nym
opravnenim baseballového klubu L.: 10 litrovy benzinovy kanister, rebrinovy vozik ako aj dve flase
Radlera v hodnote, ktord sa uz nedd stanovit, pricom vylomil visiaci z&mok na troch kovovych
kontajneroch, ktoré boli postavené pri areali baseballového klubu a nasledne si cenné veci prisvojil, prip.



vypil (ON 25),

c) v case od 9. septembra 2017 do 10. septembra 2017 v Gattendorfe, osobam s dispozicnym
opravnenim rybarskeho spolku J. O. E., 26 plastovych flia§ s Furcade v celkovej hodnote 20,54 eur a
46 plastovych flias s Coca Colou v celkovej hodnote 36,34 eur, pricom vytlacil Zaliziu odklopeného
okna na drevenej chatke, okno vypacil zatial nezistenym predmetom, vstupil do chaty a tam si
odstavené napoje privlastnil a vyniesol z chaty (ON 7 v ON 6),

d) v ¢ase od 15. decembra 2017 do 31. januara 2018 v Kottingbrunne X. N. kempingovy horék a dva
plynové zasobniky v celkovej hodnote 40,- eur, pricom pomocou betonovej ocele vypacil visiaci zamok
a dostal sa do chaty (ON 33,37),

e) v Hofleine na Dunajom
aa) v ¢ase od 15. decembra 2017 do 2. januara 2018 F. D. kablové kotuce a naradie v hodnote, ktora sa
uz neda stanovit’, pricom vylomil visiaci zamok na vchodovych dverach do pivnice (ON 3,32),

bb) v case od 15. decembra 2017 do 7. januara 2018 Z. B. dierovaciu pilu, dve brusky,
vitacku/dlabacku, retazovu pilu, akumulatorovy trimmer, elektrickti platnicku, motorova pilu,
akumulatorovy skrutkovac, naradie na vritanie, ako aj rézne rué¢né naradie v hodnote, ktord sa uz neda
stanovit, pricom skrutkovacom vylomil vchodové dvere drevenej chaty a nésledne si cenné predmety
privlastnil (ON 28),

cc) v ¢ase od 2. januara 2018 do 7. janudra 2018

1. F. D. motorovu pilu znacky Stihl v hodnote 300,- eur, pricom vylomil visiaci zdmok na vchodovych
dverach do pivnice (ON 28),

2. X. Z. kablovy bubon v hodnote 50,- eur, pri¢om vylomil visiaci zdmok na vchodovych dverach do
drevenej chaty, tam si prisvojil kI'a¢ do Sopy na néradie, tato odomkol a nasledne si cennu vec prisvojil
(ON 28),

3. V Case od 6. janudra 2018 do 8. janudra 2018 v Hofleine nad Dunajom osobam s dispozi¢nym
pravom podniku V. L. Q. rozne napoje v celkovej hodnote 100,- eur, pricom sa do budovy dostal cez
nezamknut(l garazovu branu a tam vyrobky skonzumoval, prip. ich z lokalu odniesol (ON 38),

B. vlamanim do obydlia v ¢ase od 15. decembra 2017 do 2. januéara 2018 v Hofleine nad Dunajom (ON
30,32),

1. J. K rozne kablové kotuce a naradie v hodnote, ktord sa uz neda stanovit’, pricom vykrutil cylinder
vchodovych dvier a nasledne sa dostal do domu,

2. W. M. kabel v hodnote, ktord sa uz neda stanovit, pricom vylomil vchodové dvere do domu a
vedlaj§icho domu, ako aj dvere na povalu,

I1. pokusil sa zobrat’ a sice za u¢elom zarobku (§ 70 ods. 1 r. 3 Tr. zak.)

A./ vlamanim do budovy prip. dopravného prostriedku, prip. vylomenim bezpe¢nostného zariadenia,

1. v Parndorfe

a) osobam s dispoziénym opravnenim z polovnickeho spolku B. I cenné veci v hodnote, ktora sa uz
neda stanovit’, v ¢ase

aa) od 30. augusta 2017 do 3. septembra 2017, pricom vylomil visiaci zimok na stavebnom kontajneri a
nasledne vytla¢il mrezu stavebného kontajnera (ON 7 v ON 6),

bb) od 17. oktobra 2017 do 18. oktoébra 2017, pricom vylomil visiaci zamok na stavebnom kontajneri a
nasledne sa dostal do kontajnera (ON 7 v ON 6),

b) osobam s dispozicnym opravnenim kamenarskej firmy , K. T. M. & W. Q.“ cenné veci, hodnota
ktorych sa uz nedé stanovit’
aa) v Case od 10. septembra 2017 do 11. septembra 2017, pricom sa pokusil vylomit’ zamok na dverach



do skladu (ON 7 v ON 6),
bb) dna 13. septembra 2017, pricom sa opédtovne pokusal vylomit zdmok do skladu, ale pritom ho
pristihol W. N. a tak z miesta ¢inu usiel (ON 7 v ON 6)

2. v ¢ase od 15. decembra 2017 do 2. januara 2018 v Hofleine nad Dunajom F. D. blizSie uz neurcitelné
cenné predmety, pricom rozbil bo¢né okno mikrobusu VW (ON 30,32),

B./ diia 31. janudra 2018 v Kottingbrunne H. M. bliz§ie uz neurcitelné cenné veci, priCom vypacil z
ukotvenia dvojkridlovu vjazdova branu na pozemok rybarskej chaty, ab sa dostal k nezamknutej chate
(ON 14)

a bol odstideny podl'a § 130 ods. 2 Tr. zak. Rakuskej republiky na trest odiatia slobody v trvani 3 (tri)
roky a 6 (Sest’) mesiacov.

Zaroven podla § 48 ods. 4 Tr. zak. krajsky sud rozhodol, ze O.B. bude vo vykone trestu odnatia
slobody pokrac¢ovat’ v ustave na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupiiom straZenia.

Proti tomuto rozsudku podal v zdkonom stanovenej lehote odvolanie odsudeny O.B.. V pisomnych
dovodoch svojho odvolania (¢.1. 60) uviedol, Ze nesuhlasi s napadnutym rozhodnutim, pretoze podla
slovenského Tr. zak. moze byt potrestany za skutky, ktoré vykonal maximélne do dvoch rokov. Dalej
odsudeny uviedol, Ze na Slovensku moéze ziadat o podmieneéné prepustenic aZz po dvoch tretinach
trestu, avSak podla rakuskych zakonov moéze byt prepusteny po jednej polovici vykonaného trestu, z
¢oho vyplyva, Ze mu bolo pohorSené zasadnym spdsobom. Odstdeny v zavere uviedol, ze podal obnovu
konania a obzaloba mu pri§la v nemeckom jazyku a priznal sa aj ku skutkom, ktoré nespachal.

Najvyssi sud Slovenskej republiky postupoval na zaklade odvolania (podaného v zmysle § 15 ods. 4 zak.
¢. 549/2011 Z. z.) podla § 29 naposledy oznaceného zikona, teda (subsidiarne) podla Trestného
poriadku, pri¢om zistil, ze krajsky sud v prerokuvanej veci spravne postupoval podla oboch dotknutych
zakonov a zaroven zistil, Ze odvolanie odsudeného O.B. nie je dovodné.

Krajsky sud pri uznani rozsudku Krajinského sudu Eisenstadt zo 17. aprila 2018 sp. zn. 25 HV 24/18f-
48 postupoval v sulade so zdkonom ¢. 549/2011 Z. z., ktory upravuje podmienky uznavania a vykon
rozhodnuti, ktorymi sa uklad4 trestnd sankcia spojend s odnatim slobody v Eurdpskej unii a ktory
prebera zasady vyjadrené v ramcovom rozhodnuti Rady Europy ¢. 2008/909/SVV z 27. novembra 2008
o uplatiovani vzajomného uznavania rozsudkov v trestnych veciach, ktorymi sa ukladaju tresty odnatia
slobody, na tcely ich vykonu v Eurdpskej Unii, ked’ rozhodol, Ze uvedeny rozsudok sudu Rakuskej
republiky vo vyroku o vine i treste sa u odstideného O.B. uznava a uloZeny trest odiatia slobody vykona
na uzemi Slovenskej republiky. Svoje rozhodnutie nalezite oddvodnil. Spravny je aj zaver krajského
sudu, ze v prerokivanej veci nebolo potrebné skimat’ podmienku obojstrannej trestnosti, nakol’ko v
osvedCeni Stat povodu (Rakutsko) priradil trestni ¢innost’ k ustanoveniu § 4 ods. 2, ods. 3 zak. €.
549/2011 Z. z. v zneni neskor$ich predpisov, pricom v §tate pévodu bol pravoplatne odstideny pre
trestny ¢in za ktory mu bolo mozné uloZit' trest odilatia slobody s hornou hranicou trestnej sadzby
najmenej 3 roky. V takychto pripadoch sud nesktima, ¢i ide o trestny ¢in aj podl'a pravneho poriadku
Slovenskej republiky.

Je potrebné poukazat’ aj na skuto¢nost’, Ze odsudeny je §tatnym ob¢anom Slovenskej republiky, ma na
jeho tizemi obvykly pobyt, a preto sa jeho suhlas na odovzdanie nevyzaduje v zmysle ustanovenia § 6
ods. 3 pism. a) zak. ¢. 549/2011 Z. z. v zneni neskorsich predpisov.

Ziadny dovod pre odmietnutie uznania a vykonu predmetného rozhodnutia uvedeny v ustanoveni § 16
zak. €. 459/2011 Z. z. najvyssi sud nezistil. Rozhodnutie o uznani a vykone dotknutého rozhodnutia je
vecne spravne. Spravny a oddvodneny je aj vyrok krajského stidu o zaradeni odstideného podla § 48
ods. 4 Tr. zak. na vykon ulozeného trestu odnatia slobody, ¢im nedoSlo ani k zhorSeniu postavenia
odsudeného.



S poukdzanim na namietky odsudeného ohladne rozdielnej pravnej ipravy podmienecného prepustenia je
potrebné uviest,, ze rozdielnost’ podmienok podmiene¢ného prepustenia nemoézu nijako zakladat’ dévod
pre odmietnutie uznania a vykonania rozhodnuti v zmysle § 16 ods. 1, ods. 2 zékona ¢. 549/2011 Z. z. v
zneni neskor§ich predpisov, nakol’ko nenastali Ziadne zadkonné dévody, pre ktoré by malo byt uznanie a
vykon napadnutého rozsudku odmietnuté.

V pripade odsudeného k zmene druhu trestu nedoslo, nakolko krajsky stid vymeru trestu nemenil a vo
vykone trestu sa bude iba pokra¢ovat’ bez jeho premeny.

Vzhl'adom na vys$Sie uvedené Najvyssi sud Slovenskej republiky o odvolani odstideného O.B. rozhodol
tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu st'aznost’ nie je pripustna.
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