Najvyssi sud 7 Cdo 252/2012
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci M. M., narodeného X., byvajuceho
u matky, dieta rodi¢ov: matky B. M., byvajucej v C. a otca Ing. A. M., byvajaceho v C., 0
zverenie do striedavej osobnej starostlivosti a zrusenie vyzivného, vedenej na Okresnom
sade Cadca, pod sp. zn. 5 P 247/2010, o dovolani otca Ing. A. M. proti rozsudku Krajského
stidu v Ziline, sp. zn. 9 CoP 33/2011 z 28. aprila 2011, takto

rozhodol:

Konanie o dovolani otca dietata zastavuje.

Utastnikom konania nepriznava néhradu trov dovolacieho konania.

Odoéovodnenie

Okresny sud Cadca rozsudkom z 29. novembra 2010, &. k. 5 P 247/2010-46 zamietol
navrh otca na nariadenie osobnej striedavej starostlivosti a zruSenie vyzivného na M. M.,

Zamietol aj navrh matky na zvysenie vyzivného.

Na odvolanie otca dietata Krajsky sud v Ziline rozsudkom z 28. aprila 2011, sp. zn.
9 CoP 33/2011 rozsudok sudu prvého stupna vo vyroku, ktorym bol navrh otca na nariadenie
osobnej striedavej starostlivosti a zruSenie vyZivného zamietnuty, potvrdil. Ziadnemu

Z ucastnikov nahradu trov konania nepriznal.

Proti tomuto rozsudku odvolacieho sudu podal dovolanie otec maloletého dietata
domahajuc sa zniZenia jeho vyzivovacej povinnosti k maloletému dietat'u a zaroven tvrdiac,
7ze maloleté dieta nebolo zastupené opatrovnikom, preto doSlo k poruSeniu ,,Europskeho

dohovoru o vykone prav dietata“. Navrhol, aby dovolaci sid zrus$il rozsudok odvolacieho
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sidu avec mu vratil na d’alSie konanie. Zaroven dovolatel’ poziadal sud o ustanovenie
zastupcu z radov advokatov pre dovolacie konanie a 0 oslobodenie od platenia sudnych

poplatkov.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako std dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.)
predovsetkym skimal, ¢i su splnené podmienky, za ktorych mdze o dovolani konat’. Zistil, ze

tieto podmienky konania splnené nie su.

Kedykol'vek za konania totiZ sid prihliada na to, ¢i st splnené podmienky, za ktorych

moze konat’ vo veci (§ 103 O.s.p.).

Ak ide 0 nedostatok podmienky konania, ktory mozno odstranit’, siid urobi pre to
vhodné opatrenia. Pritom spravidla m6ze pokracovat’ v konani, ale nesmie vydat’ rozhodnutie,
Ktorym sa konanie koné¢i. Ak sa nepodari nedostatok podmienky konania odstranit’, konanie

zastavi (§ 104 ods. 2 O.s.p.).

Dovolatel v dovolacom konani musi byt zastupeny advokatom, pokial nema
pravnické vzdelanie bud’ sam, alebo jeho zamestnanec (Clen), ktory za neho kona (§ 241
ods. 1 veta druha O.s.p.). Toto ustanovenie zakotvuje osobitni podmienku dovolacieho

konania, ktorej nedostatok je odstranitel'ny, avSak len za si¢innosti dovolatel’a.

Krajsky sud v Ziline uznesenim z 24. aprila 2012 sp. zn. 10 CoP 7/2012 potvrdil
uznesenie Okresného sudu Cadca z 8. novembra 2011, & k. 5 P 247/2010-86, ktorym bola
zamietnuta ziadost’ otca o ustanovenie zastupcu z radov advokatov pre dovolacie konanie
a sucasne bol zamietnuty i jeho navrh na oslobodenie od platenia sudnych poplatkov

pre dovolacie konanie. Rozhodnutie odvolacieho sudu nadobudlo pravoplatnost’ 9. jula 2012.

Okresny sud Cadca uznesenim z0 6. septembra 2012, &. k. 5 P 247/2010-107 vyzval
v zmysle § 241 ods. 1 O.s.p. otca, aby v lehote 15 dni od dorucenia tohto uznesenia odstranil
nedostatok povinného zastipenia advokdtom predloZzenim plne; moci. Zéaroven poucil
dovolatel'a aj otom, ze vzmysle § 30 O.s.p. vzneni od 1. janudra 2012 sud Ucastnika
konania, ktory poziada 0 ustanovenie advokata a u ktorého su predpoklady, aby bol
oslobodeny od sudnych poplatkov, odkaZze na Centrum pravnej pomoci. V rdmci tohto

poucenia sud dovolatelovi vysvetlil, Ze od 1. januara 2012 o ziadostiach o ustanovenie
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zastupcu pre dovolacie konanie z radov advokatov rozhoduje Centrum pravnej pomoci, nie
std. V tejto suvislosti sud prvého stupia dovolatel'ovi ulozil, aby v lehote 15 dni od dorucenia
uznesenia predlozil doklad o tom, ze poziadal Centrum pravnej pomoci O pravnu pomoc
pre uvedené dovolacie konanie. Dovolatel'a zaroven poucil, ze ak vyzve v stanovenej lehote
nevyhovie a uvedeny nedostatok povinného zastupenia v dovolacom konani neodstrani,
dovolaci sud konanie zastavi. Otcovi bola vyzva sudu (uznesenie) dorucena 2. oktobra 2012

(¢. 1. 108 spisu).

Podanim z 2. oktobra 2012 otec sudu ozndmil, ze pre doviSenie plnoletosti syna ziada

ukoncit’ konanie a zaslat’ mu o tom rozhodnutie, pretoze mieni podat’ ,,staznost’ na ESPLP*.

V dosledku nerespektovania vyzvy sudu zostal nedostatok vyssie uvedenej osobitnej
podmienky dovolacieno konania neodstraneny. Najvyssi sid Slovenskej republiky
so zretelom na to dovolacie konanie zastavil (§ 243c O.S.p. V spojeni s § 241 ods. 1 O.s.p.

a § 104 ods. 2 O.s.p.).

O trovach dovolacieho konania rozhodol dovolaci sud podla § 243b ods. 5 O.s.p.
V spojeni s § 224 ods. 1 O.S.p., § 146 ods. 2 veta prva O.s.p.a § 151 ods. 1 O.s.p.

Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho sidu Slovenskej republiky pomerom hlasov
3:0.

Pou¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 22. januara 2013

JUDr. Ladislav Gorasz, v. r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Viera Culenova



