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UZNESENIE

Najvys$si sud Slovenskej republiky v spore Zalobcu P. S., narodeného XX. P. XXXX, P. A, A,
zastapeného advokatom Mgr. Michalom Feréakom, Topol€¢any, Bernolakova 1652, proti Zalovanym 1/
L. F., narodenej XX. P. XXXX, O. XX, O., zastupenej Dudzik a Gerovéa advokatske zdruzenie, JUDr.
Jozef Dudzik, JUDr. Kristina Gerova, TopolCany, gkultétyho 1597/7, 2/ L. P., narodenej XX. T.
XXXX, Q.-E., 0. XXX/XX, 3/ L. O., narodenej XX. X. XXXX, C. XX, C., 4/ P. W., narodenej X. U.
XXXX, 0. XX, O., 5/ Y. P, narodenému X. Y. XXXX, O. XX, O., 6/ F. P, narodenému XX. U.
XXXX, M. XXX, M., 7/ L. P, narodenému XX. E. XXXX, M. XXX, M., 8/ B. M., narodenej X. E.
XXXX, A. L. XXX, A. L., o urCenie neplatnosti zavetu, vedenom na Okresnom sude TopolCany pod
sp. zn. 8C/11/2019, o dovolani zalobcu proti rozsudku Krajského sudu v Nitre z 8. septembra 2022. ¢.
k. 8Co/19/2022 - 398, takto

rozhodol:

Uznesenie Najvyssieho stidu Slovenskej republiky z 30. aprila 2024 sp. zn. 1Cdo/57/2023 opravuje
nasledovne:

Vyrok uznesenia ma spravne zniet”: ,,Rozsudok Krajského stidu v Nitre ¢. k. 8Co0/19/2022 - 398 zo dia
8. septembra 2022 zr u § uje a vec mu vracia na dalSie konanie*

Bod 16.9. odévodnenia mé spravne zniet: ,,Ak dovolaci std zru$i rozhodnutic a ak wvrati vec
odvolaciemu sudu alebo sudu prvej inStancie na dalSie konanie, rozhodne tento sud o trovach
povodného konania a o trovach dovolacieho konania (§ 453 ods. 3 CSP).“

Odovodnenie

1.V pisomnom vyhotoveni oznac¢eného uznesenia Najvy$sicho stidu Slovenskej republiky (d’alej aj
,Najvyssi sud®) z 30. aprila 2024 sp. zn. 1Cdo/57/2023 doslo v bode 16.9. oddvodnenia k chybe v pisani
spocivajicej v uvedeni nespravneho ustanovenia § 43 ods. 3 CSP, priCom aj zo samotného znenia bodu
16.9. je zrejmé, Ze najvy$§isud v danom bode citoval ustanovenie § 453 ods. 3 CSP.

2 . Pri spracovani uznesenia z poévodnej podoby doslo k zrejmej nespravnosti vo vyrokovej Casti



uznesenia, ked’ ma vyrok predmetného uznesenia spravne zniet’ ,,Rozsudok Krajského sudu v Nitre €. k.
8C0/19/2022 - 398 zo dna 8. septembra 2022z r u § u j ea vec mu vracia na dalSie konanie®.
Predmetnym uznesenim ma byt zruSeny napadnuty rozsudok v celosti, teda vratane vyrokov o trovach
konania (a teda podla § 251 CSP aj trovach znaleckého dokazovania), ¢o vyplyva z odovodnenia
uznesenia a najmi skuto¢nosti, Ze vyrok o trovach je vyrokom zavislym od vyroku vo veci same;j. Je
zrejmé, ze zruSenim vyroku vo veci samej vyroky o trovach konania ako zavislé vyroky stratili svoj
podklad.

3. Vzmysle § 438 ods. 1 Civilného sporového poriadku ¢. 160/2015 Z.z. (d’alej aj ,,CSP*“) na konanie na
dovolacom sude sa primerane pouzijii ustanovenia o konani pred sidom prvej inStancie, ak tento zakon
neustanovuje inak.

4. Podla § 224 CSP sud kedykol'vek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj
iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud vyda opravné uznesenie, ktoré doruci subjektom konania.

5.Podla § 234 ods. 2 CSP ak nie je dalej ustanovené inak, pouzijli sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.

6 . Vynimkou zo zadsady viazanosti sudu uznesenim (okrem uznesenia, ktorym sa upravuje vedenie
konania, ktorym sud viazany nie je) je ustanovenie § 224 CSP (§ 234 ods. 2 CSP), ktoré umoznuje
vykonat’ (aj bez navrhu) za urcitych podmienok opravu uznesenia. Je preto mozné opravit uznesenie
podla § 224 CSP len v pripadoch, Ze ide o chyby v pisani a pocitani a d’alej o také chyby, ktoré su ako
zrejmé nespravnosti podobného pdvodu ako chyby v pisani a pocitani, t. j. ku ktorym doslo len zjavnym
a okamzitym zlyhanim v duSevnej ¢i mechanickej ¢innosti osoby, za ucasti ktorej doslo k vydaniu
uznesenia a ktoré st kazdému zrejmé. Zrejmost’ takej nespravnosti vyplyva najmi z porovnania vyroku
uznesenia s jeho odoévodnenim, pripadne aj z inych suvislosti (R 37/1969).

7. Najvyssi sud po zisteni zrejmej chyby v pisani v odévodneni a zrejmej nespravnosti vo vyroku nim
vydané¢ho uznesenia tito nespravnost’ opravil postupom podla citovaného ustanovenia § 224 CSP v

spojeni s ustanovenim § 234 ods. 2 CSP a § 438 ods. 1 CSP.

8. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssieho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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