Najvyssi sud 5 Obo 87/2011
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: S., C., sidlo: X.W.L.S,,
zast. JUDr. J.T., advokatom so sidlom T., s. 1. 0., R.B. proti zalovanej: JUDr. M.T., spravkyna
konkurzne;j podstaty upadcu D., a. S.
,v konkurze“, ul. P.B., ICO: X., so sidlom spravkyne konkurznej podstaty: N.D., o
vylucenie pohladavky z majetku podstaty, na odvolanie Zzalovanej proti rozsudku
Krajského sudu v Banskej Bystrici z 29. jina 2011, ¢. k. 34 Cbi/15/08-191-M4 a spat'vzatiu

Zaloby Zalobcom, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky spitvzatie zaloby priptsta, rozsudok Krajského
stdu v Banskej Bystrici z 29. juna 2011, ¢. k. 34 Cbi/15/08-191-Ma zr us§ uj e akonanie
zastavuje.

Ziaden z ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania.

Odovodnenie:

Krajsky std v Banskej Bystrici rozsudkom z 29. juna 2011, €. k. 34 Cbi/15/08-191-Ma
vylucil z konkurznej podstaty upadcu D., a. s. ,,v konkurze®, ul. P.B., ICO: X. pohladavku
spolo¢nosti T., a. S., B. v nominalnej hodnote 4 421 429,99 eur (133 200 000 Sk), zapisanu
pod supisovou zlozkou X., ktorej vlastnikom je Zalobca, zaroven ulozil zalovanej nahradit’
trovy konania

vo vyske 1 230,15 eur k rukam pravneho zastupcu Zalobcu.



2 5 Obo 87/2011

Proti tomuto rozsudku podala odvolanie Zalovana, ktora v odvolani napadala vadu
konania, ktora mala za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, rozsudok vychadza

Z nespravneho pravneho postudenia veci a nespravneho zistenia skutkového stavu veci.

Podanim z 26. marca 2012, ktoré bolo doruc¢ené sudu prvého stupiia 28. marca 2012,
vzal pravny zastupca zalobcu zalobu spdt’ v celom rozsahu anavrhol sidu, aby konanie

v celom rozsahu zastavil.

Podrla ust. § 208 O. s. p., ak je navrh na zacatie konania vzaty spit’, ked’ uz rozhodol
sud prvého stupnia, ale jeho rozhodnutie nie je dosial’ pravoplatné, odvolaci sud rozhodne
0 pripusteni spét'vzatia. Sud spidt'vzatie nepripusti, ak druhy ucCastnik s tym nesuhlasi.

Ak spit'vzatie pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvého stupiia a konanie zastavi.

Najvyssi sud Slovenskej republiky preto v stulade s vysSie citovanym ustanovenim
§ 208 O. s. p. vyzval zalovanu vyzvou z 29. marca 2012, aby sa K spét'vzatiu zaloby zalobcu
vyjadrila v lehote 10 dni. V pripade, ze odvolaciemu sidu v stanovenej lehote nezasle svoje

vyjadrenie (kladné, resp. zaporné), odvolaci sud bude jej ne€innost’ povazovat’ za suhlas.

Zalovana prevzala vyzvu odvolacieho siidu 5. aprila 2012, v stanovenej lehote viak
odvolaciemu sidu neozndmila svoje stanovisko k spit'vzatiu zaloby zalobcu, a preto odvolaci

sud v zmysle svojho poucenia povazoval necinnost’ Zalovanej za sthlas.

Dna 4. aprila 2012 bolo odvolaciemu sudu doru¢ené podanie zalobcu, doslé na sud
prvého stupna 29. marca 2012, ktorym zalobca odvolal plnomocenstvo udelené spolo¢nosti
T.s, s. . 0. na zastupovanie spolo¢nosti S., L. v ob¢ianskom sidnom konani vedenom vo¢i T.,
a. s., B. na Krajskom sude v Bratislave pod sp. zn. 52 Cb 36/00 o zaplatenie 144 790 608,16
Sk sprisl. ana akékol'vek iné konania, stvisiace s vy$Sie uvedenym konanim, vratane
konania vedenom na Okresnom stude Bratislava I pod sp. zn. 27 Cb 462/05 a na akékol'vek
konanie V suvislosti

so spolo¢nostou.

Kedze spitvzatie za zalobcu urobil pisomnym podanim pravny zastupca zalobcu,

odvolaci sud pri posudzovani, ¢i nastali pravne ucinky spét'vzatia, vychadzal:
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1) zplnomocenstva udeleného Zalobcom pravnemu zastupcovi z 10. jala 2008
(€. 1. 25), ktoré takyto ukon, t. j. spat'vzatie Zaloby nevylucuje,

2.) zZ odvolania plnomocenstva pravnemu zastupcovi zalobcu z 21. februara 2012,
dorucené¢ho sudu prvého stupna 29. marca 2012 a odvolaciemu sudu 4. aprila 2012, z ktorého
nie je zrejmé, ¢i odvolanie plnomocenstva sa vztahuje aj na konanie vedené na stde prvého
stupiia pod sp. zn. 34 Cbi/15/08,

3.) z0 spat'vzatia zaloby pravnym zastupcom zalobcu z 26. marca 2012, doru¢eného

sudu prvého stupnia dia 28. marca 2012.

Najvyssi sud Slovenskej republiky na zaklade vysSSie uvedenych podani ustalil,

ze zalobca udelil plnomocenstvo advokatovi podl'a ust. § 25 O. s. p.

Ako zastupcu si ucastnik moéze vzdy zvolit' advokata. Plnomocenstvo udelené

advokatovi nemozno obmedzit’ (§ 25 ods. 1 O. s. p.).

Odvolaci std preto konstatoval, Zze plnomocenstvo udelené zalobcom jeho pravnemu
zastupcovi dia 10. jala 2008, ked’ze podl'a ust. § 25 ods. 1 O. s. p. plnomocenstvo nemozno

advokatovi obmedzit’, pravneho zastupcu zalobcu opraviiovalo i K spét'vzatiu zaloby.

Podl'a ust. § 28 ods. 3 O. s. p. odvolanie plnomocenstva ucastnikom alebo jeho
vypoved zastupcom su voci sudu ucinné, len ¢o mu ich ucastnik alebo zastupca oznamili,

voci inym ucastnikom konania st ucinné, len ¢o im ich oznamil sud.

Zalobca odvolal plnomocenstvo udelené advokatovi, z ktorého nie je jasné
a zrozumitelné, ¢i sa vzt'ahuje aj na predmetné konanie, sice diia 21. februara 2012, ako to
vyplyva z fotokdpie prilozeného dokumentu, ale sudu bolo odvolanie plnomocenstva

dorucené 29. marca 2012, a to sidu prvého stupna a odvolaciemu stidu diia 4. aprila 2012.

Urcenie okamihu u¢innosti odvolania plnomocenstva je preto vyznamné pre posudenie
jeho uc¢inkov vo vztahu k sudu a ucastnikom konania. Dohoda o plnomocenstve je totiz
jednostranny tkon zastipeného, ktorym osvedcuje a sGi¢asne tretim osobam preukazuje,

ze uzatvoril so zastupcom dohodu o plnomocenstve.
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Odvolaci sud preto spét'vzatie zaloby pravnym zastupcom zalovaného vyhodnotil
ako pravny ukon urobeny na zéklade plnomocenstva udelen¢ho zalobcom, kedZe pravny
ukon - spét'vzatie zaloby - bolo doruc¢ené sudu prvého stupna 28. marca 2012 a odvolaciemu
sudu dna 27. marca 2012.

Odvolanie plnomocenstva pravnemu zastupcovi zZalobcu bolo doruc¢ené stidu prvého
stupfia 29. marca 2012 a odvolaciemu sudu 4. aprila 2012. Preto v zmysle citovaného
ust. § 28 ods. 3 O. s. p. sa stalo odvolanie plnomocenstva pravnemu zastupcovi zalobcu
ucinné (odhliadnuc od jeho nejasnej formulacie, na ktoré konania sa vzt'ahuje) dorucenim
sudu, ato 29. marca 2012 (resp. 4. aprila 2012). Pravny tkon pravneho zastupcu zalobcu
- spét'vzatie Zaloby - bol doruceny sudu 28. marca 2012 (resp. 27. marca 2012), a preto
je vsulade sudelenym plnomocenstvom zalobcu urobenym v jeho mene so vsetkymi
pravnymi dosledkami, pretoZze odvolanie plnomocenstva pravnemu zastupcovi Zalobcu sa
stalo u¢innym az doruCenim sudu, ktoré nasledovalo az po doruceni spitvzatia zaloby

pravnym zastupcom zalovaného, a preto mal na takyto pravny ukon platné plnomocenstvo.
Najvyssi sud Slovenskej republiky preto pripustil spédt'vzatie Zaloby, rozsudok sudu
prvého stupna, ktory nenadobudol pravoplatnost’, zrusil a konanie zastavil podl'a ust. § 208

O.s.p.

O trovach konania odvolaci sud rozhodol podla ust. § 146 ods. 1 pism. ¢/ O. s. p. tak,

ze ich ucastnikom nepriznal, ked’ze konanie bolo zastaven¢.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave 30. aprila 2012

JUDr. Darina Li¢kova, Vv.r.

predsednicka seniatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Michaela Szdcsova



