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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Nory Halmovej a zo
sudcov JUDr. Jany Zemkovej PhD. a JUDr. Petry Pribelskej PhD. v pravnej veci Zalobcu: Krajska
prokuratira Tren¢in, Legionarska ul. 7158/5, Trencin, proti zalovanému: Okresny urad Nové Mesto nad
Véhom, pozemkovy a lesny odbor, Hviezdoslavova 36, Nové Mesto nad Vahom, za ucasti d’alSicho
ucastnika: Polovnicka spolo¢nost’ Prelia¢ina, Kmetova 9, Nové Mesto nad Vahom, o preskimanie
zdkonnosti opatrenia Zalovaného &. OU-NM-PLO-010822 zo diia 19. decembra 2014, konajic o
kasacnej st'aznosti zalobcu proti rozsudku Krajského stidu v Trencine ¢. k. 11S/97/2015-110 zo dna 21.
novembra 2017, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky kasacntl st'aznost’ Zalobcu proti rozsudku Krajského stdu v Trencine
¢. k. 118/97/2015-110 zo dna 21. novembra 2017 zamiet a.

Ucastnikom narok na nahradu trov kasacného konanianepriznéav a.

Odovodnenie

1.

1.1 Krajsky sud v Tren¢ine (dalej aj ,.krajsky sud“ alebo ,,spravny sud“) napadnutym rozsudkom podla
§ 190 zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok (d’alej len ,,SSP*) zamietol zalobu zalobcu,
ktorou sa doméhal preskiimania a zruenia opatrenia Zalovaného &. OU-NM-PLO-010822 zo dia
19.12.2014, ktorym oznamil Polovnickej spolo¢nosti Prelia¢ina, Nové Mesto nad Vahom vykonanie
evidencie zmluvy o uzivani polovného reviru Pasia - Nové Mesto nad Vdhom v prospech Polovnickej
spolo¢nosti Prelia¢ina, Nové Mesto nad Vahom.

1.2 Krajsky sud v odévodneni rozsudku uviedol, Ze medzi i¢astnikmi konania zostala otaznou okolnost’,
¢i evidovaniu zmluvy o uzivani polovného reviru Pasia Nové Mesto nad Vahom v prospech Polovnickej
spolo¢nosti Prelia¢ina, nebrénila zdkonnd prekazka v podobe evidovania, resp. existencie inej zmluvy k
predmetnému polovnému reviru.



1.3 S poukazom na zabezpecené dbkazy bolo spravnym sudom zistené, Zze pdvodnym uzivatelom
polovného reviru Pasia - Nové Mesto nad Vahom bola Polovnicka spolo¢nost’ PASIA, s.r.0. na zéklade
zmluvy o postiipeni vykonu prava polovnictva uzatvorenej podla zakona ¢. 23/1962 Zb. o polovnictve
(dalej len zakon €. 23/1962 Zb.). T4 na rok 2013 nezaplatila ¢lensky prispevok v lehote do 31.03.2013.
V oznameni zo dia 29.10.2014 uvedenti skuto¢nost’ Zalovany povazoval v sulade so Stanovami
Slovenskej polovnickej komory (dalej len ,,SPK*) za dévod zaniku ¢lenstva Polovnickej spolo¢nosti
PASIA, s.r.0. v Obvodnej polovnickej komore Tren¢in s nasledkom zaniku fiou uzatvorenej zmluvy o
uzivani polovného reviru Pasia - Nové Mesto nad Vahom podla § 17 ods. 1 pism. g/ zédkona ¢islo
274/2009 Z. z. o polovnictve v zneni u¢innom do 31.12.2014 (d’alej len ,,zakon o polovnictve®). Na
takto uvolneny polovny revir bola nasledne dna 24.11.2014 uzatvorena nova zmluva o uZivani
polovnych pozemkov polovného revira Pasia - Nové Mesto nad Vahom v prospech Polovnickej
spolo¢nosti Prelia¢ina, ktorej zaevidovanie zo dia 19.12.2014 ozndmil zalovany preskimavanym
opatrenim z rovnakého dna.

1.4 Po oboznameni sa s obsahom Stanov SPK spravny sud bol nazoru, ze nezaplatenim ¢lenského
prispevku Polovnickou spolo¢nostou PASIA, s.r.o. do 31.03.2013 nebolo v stlade s § 7 ods. 8 pism. e/
v spojeni s § 7 ods. 6 pism. ¢/ Stanov SPK a zaniklo jej ¢lenstvo v SPK. Tuto skuto¢nost’ potvrdil
jednak vo svojom rozhodnuti v konani sp. zn. 6Szk 4/2016 zo dna 20.09.2017 aj Najvyssi sud SR, ale
nepriamo vyplyva tak zo ziadosti Polovnickej spolocnosti PASIA, s.r.o. o znovu prijatie za ¢lena zo dna
13.05.2013, ako aj z odpovede Obvodnej pol'ovnickej komory Trenéin zo dia 16.05.2013, kde vyjadrila
sthlas s opdtovnym prijatim po splneni si finanénych zavidzkov vo¢i SPK. Na veci ni¢ nemeni ani list
Slovenskej polovnickej komory so sidlom v Bratislave zo diha 19.11.2014, ktorého zavery nielenze
odporujii zneniu citovanych ustanoveni Stanov SPK, ale ktory sa aj nespravne zmiefioval o zruSeni
¢lenstva Polovnickej spolo¢nosti PASIA, s.r.o. v komore, nakolko jej ¢lenstvo nebolo zrusené, ale
zaniklo zo zakona nezaplatenim ¢lenského prispevku v lehote do 31.03.2013 bez ohl'adu na dévody, pre
ktoré ¢lenské nebolo zaplatené. Krajsky sud zdoraznil, Ze uz raz zaniknutd zmluva sa neobnovuje a ani sa
nemdze obnovit' opdtovnym prijatim Polovnickej spolo¢nosti PASIA, s.r.o. za ¢lena SPK.

1.5 Poukazal, ze zalovany bol s odkazom na § 16 ods. 2 zadkona o polovnictve opravneny predbezne
skumat’, ¢i je alebo nie je k polovnému reviru Pasia - Nové Mesto nad Vahom uzatvorena ina zmluva o
jeho uzivani, resp. vykone polovného prava, aby tak vyvratil existenciu zakonnej prekazky podla § 16
ods. 2 z&kona o polovnictve bréaniacej evidencii zmluvy zo dita 24.11.2014 v prospech Polovnickej
spolo¢nosti Preliacina. Po prijati opravneného a spravneho predbezného zaveru o zaniku povodnej
zmluvy v prospech Polovnickej spolocnosti PASIA, s.r.o., mohol Zalovany pristupit k procesu
evidovania novej zmluvy zo dia 24.11.2014 v prospech Polovnickej spolo¢nosti Preliaina. Po vyrieSeni
predbeznej otazky, ze k dotknutému polovnému reviru nie je evidovana ziadna zmluva podla zakona o
polovnictve, resp. ani ziadna ina zmluva podl'a povodného zdkona €. 23/1962 Zb., bolo evidovanie novej
zmhuvy s Polovnickou spolo¢nostou Preliacina len logickym a zdkonnym vytstenim postupu zo strany
zalovaného.

1.6 Spravny std nesuhlasil ani s namietkou Zalobcu, ktora sa tykala nezdkonnosti procesu vyradenia
povodnej zmluvy o uzivani polovného revira Pasia - Nové Mesto nad Vdhom, nakolko k zaniku tejto
zmhluvy doslo ako nasledok zaniku clenstva Polovnickej spolo¢nosti PASIA, s.r.o. v komore, ktoré
nastalo zo zdkona v stlade so stanovami SPK, na ktort skuto¢nost” by uz nemal a ani nemal ziaden
vplyv ani rozhodovaci proces Zalovaného o vyradeni zmluvy z evidencie, ktory ma uz len deklaratérne
ucinky, lebo len deklaruje pravne nasledky, ktoré pred tym vznikli, resp. zanikli zo zakona. V tejto
suvislosti spravny sud poukazal, Ze zmluva o uzivani polovného reviru Pasia - Nové Mesto nad Véhom
Polovnickou spolo¢nost’ou PASIA, s.r.o. bola uzatvorena podla uz net¢inného zékona ¢. 23/1962 Zb.,
ktory nepoznal institut evidovania zmluvy, resp. vyradenia zmluvy z evidencie. Predmetna zmluva preto
nemohla byt vyradena z evidencie, ale s poukazom na § 80 ods. 1 zdkona o polovnictve, podla ktorého
zmluvy uzatvorené pred 01.09.2009 zostavaji v platnosti na dobu, na ktort boli uzatvorené, o
znamend, ze zanikne uplynutim tejto doby, ak nezanikne skor z inych zdkonnych dévodov ako tomu
bolo v prejednavanom pripade. K vyradeniu zmluvy o uzivani polovného revira na zéklade skuto¢nosti,
ktoré existovali k 01.04.2013, nemohlo dojst" aj preto, Ze deklaratorny institat vyradenia zmluvy z



evidencie bol zaradeny do zakona az od 01.07.2013. Takto prijaty zaver vSak vzhladom k skor
uvadzanych skuto¢nostiam nema ziadny pravny vplyv na oznamenie zalovaného zo dila 29.10.2014 o
zaniku opravnenia Polovnickej spolo¢nosti PASIA, s.r.o. uzivat’ polovny revir Pasia - Nové Mesto nad
Véahom.

1.7 Vzhladom na zaver spravneho stdu, Ze napadnuté rozhodnutie a postup Zalovaného je z pohladu
uplatnenych zalobnych dovodov v sulade so zdkonom, nakolko v ¢ase evidovania zmluvy o uZivani
polovného reviru Pasia - Nové Mesto nad Vdhom v prospech Polovnickej spolocnosti Preliacina
neexistovala k tomuto polovnému reviru ziadna ind zmluva opraviujuca iny pravny subjekt ho uzivat, a
teda jednalo sa o pravne volny polovny revir, spravny sud podla § 190 SSP Zalobu zamietol.

1.8 Spravny sud rozhodol o trovach konania tak, ze ziaden z G€astnikov nema pravo na néhradu trov
konania.

2.

2.1 V¢as podanou kasa¢nou staznost'ou sa zalobca (d’alej aj ,,kasacny stazovatel* alebo ,,stazovatel™)
domahal, aby Najvyssi sud Slovenskej republiky (dalej aj ,.kasa¢ny std*) rozsudok Krajského sudu v
Tren¢ine ¢. k. 11S/97/2015-110 zo dna 21.11.2017 v zmysle § 462 ods. 1 SSP zrusil a vec vratil
spravnemu sudu na dalsie konanie a rozhodnutie vo veci samej alebo, aby Najvy$si sud Slovenskej
republiky s poukazom na ust. § 462 ods. 2 SSP rozsudok Krajského sudu v Trenéine zmenil tak, ze
zrusi opatrenie Okresného tradu Nové Mesto nad Vahom, pozemkovy a lesny odbor &. OU-NM-PLO-
010822 zo dna 19.12.2014 a vec mu vrati na d’alSie konanie.

2.2 Stazovatel’ v podanej kasaCnej st'aznosti namietal, Ze nespravne pravne posudenie veci krajskym
sudom spocivalo predov§etkym v nespravnom pravnom posudeni otazky zaniku ¢lenstva Polovnickej
spolo¢nosti PASIA s.r.o. v SPK a to na bezprostredne nadvézujicom nespravnom pravnom posudeni
otazky zéniku zmluvy o uzivani polovného reviru Pasia - Nové Mesto nad Vahom v prospech
Pol'ovnickej spolo¢nosti PASIA s.r.0. v zmysle § 17 ods. 1 pism. g/ zdkona o polovnictve. Je nazoru,
ze spravny sud zaroven dospel aj k nespravnemu pravnemu zaveru, ze v Case zaevidovania novej
zmluvy o uzivani polovného reviru Pasia - Nové Mesto nad Vahom v prospech Polovnickej spolo¢nosti
Prelia¢ina ku ditu 19.12.2014 iSlo o pravne volny polovny revir a ze zaevidovanim novej zmluvy v
prospech Pol'ovnickej spolo¢nosti Prelia¢ina nedoslo k poruseniu ust. § 16 ods. 2 zakona o polovnictve.

2.3 Je nézoru, ze ¢lenstvo v SPK Pol'ovnickej spolo¢nosti PASIA, s.r.o0. nikdy nezaniklo, nezanikla teda
ani zmluva o uZivani polovného reviru Pasia - Nové Mesto nad Vahom Polovnickou spolo¢nostou
PASIA, s.r.o. v zmysle § 17 ods. 1 pism. g/ zdkona o polovnictve. Pretoze zo zadkona nezanikla
predchéadzajica zmluva o uzivani polovného reviru Polovnickou spoloc¢nostou PASIA, s.r.o., neboli
splnené podmienky na zaevidovanie novej zmluvy na uzivanie toho istého polovného reviru Pasia - Nové
Mesto nad Vahom v zmysle § 16 ods. 2 zadkona o polovnictve v prospech Polovnickej spolo¢nosti
Preliacina.

2.4 Stazovatel poukazuje, ze ¢lenstvo Polovnickej spolo¢nosti PASIA, s.r.0. so sidlom Partizanska 401,
Hornéa Streda, v SPK nikdy nezaniklo, ¢o jednoznaéne preukazuje list SPK so sidlom Stefanikova 10,
Bratislava, ¢. 2333/2014 zo dna 19.11.2014, Zurnalizovany v sidnom spise na ¢. 1. 42. V uvedenom liste
SPK je doslovne uvedené: ,,Pasia je ¢lenom Slovenskej polovnickej komory. Je zavadzajiice tvrdenie, Ze
si spolocnost’ PASIA s.r.o. nesplnila povinnost’ podl'a § 17 ods. 2 zékona ¢. 274/2009 Z. z. Obvodna
polovnicka komora Trencin v roku 2013 nezaslala vymer ¢lenského poplatku spolocnosti PASIA s.t.0.,
¢o je zakladnou podmienkou a danovym dokumentom k zaplateniu ¢lenského poplatku. Ked’Zze obvodna
polovnicka komora Trenc¢in nezaslala vymer, nemohla spolo¢nost’ PASIA s.r.0. so sidlom Partizanska
401, Horna Streda ani uhradit’ ¢lensky prispevok. Az na zéklade preSetrenia veci SPK Obvodna
polovnika komora Trenc¢in vymer spoloCnosti PASIA s.r.o. zaslala a tato ihned aj poplatok uhradila.
Preto nemohlo spolo¢nosti PASIA s.r.o. nikdy zaniknit’ ¢lenstvo v SPK. O tom, ¢i je subjekt ¢lenom
SPK alebo ¢i zaniklo subjektu ¢lenstvo v SPK je opravneny s kone¢nou platnostou potvrdit’ alebo



vyvratit’ SPK a nie Obvodna pol'ovnicka komora.*

2.5 Stazovatel v kasaCnej staznosti dalej uviedol, Ze vySka c¢lenského prispevku ako i tidaje o
prijimatelovi ¢lenského prispevku st zname ¢lenovi SPK az na zaklade riadne doruc¢eného platobného
vymeru na prislu§ny rok, nakol’ko tieto udaje nie s kazdy rok identické ale sa menia. PretoZze platobny
vymer na rok 2013 nebol Polovnickej spolo¢nosti PASIA, s.r.o. doruc¢eny v lehote do 31.03., nemohla
Pol'ovnicka spolo¢nost’ PASIA, s.r.0. ¢lensky prispevok v tejto lehote zaplatit’, a preto nemohlo dojst’ zo
zékona ani k zaniku prava byt ¢lenom SPK. Dalej je nazoru, e vyrieSenie otizky &lenstva v SPK
nespada do rozsahu vykonu verejnej spravy, preto nebol spravny sud opravneny si o tejto otazke sam
vykonat’ dokazovanie a ani o tejto otazke sam rozhodnut, a to ani ako o otazke predbeznej. Vo vztahu k
vzniku a zaniku ¢lenstva mal preto spravny sud vychadzat zo stanoviska SPK ¢. 2333/2014 zo dina
19.11.2014, ktord je jedinym relevantnym organom na posudenie tejto otazky. Odlisné stanovisko
nizSiecho organu, a to Obvodnej polovnickej komory bolo preto v tomto smere bezpredmetné.
Stazovatel’ d’alej uvadza, ze s poukazom na obsah listu SPK ¢. 2333/2014 zo diia 19.11.2014 je a vzdy
bolo dostato¢ne preukazané, ze ¢lenstvo v SPK Polovnickej spolo¢nosti PASIA, s.r.o. nikdy nezaniklo a
nikdy nebolo zrusené, a preto ani nemohlo zo zakona ddjst’ k zaniku ani k zruSeniu zmluvy o uzivani
polovného reviru Polovnickou spolo¢nost'ou PASIA, s.r.o.

2.6 Stazovatel' d’alej uviedol, Ze predmetny list SPK ¢. 2333/2014 zo dia 19.11.2014 netvoril sucast’
administrativneho spisu Zzalovaného spravneho organu, hoci mu bol tento dna 25.11.2014 riadne
doruceny. V Case pred vyradenim zmluvy o uZivani polovného reviru spoloénostou PASA, s.r.o. z
evidencie ako aj v Case, ktory predchadzal k momentu zapisania novej zmluvy o uzivani novej zmluvy o
uzivani nového polovného reviru v prospech Polovnickej spolo¢nosti Prelia¢ina do evidencie, bol obsah
listu SPK Zalovanému spravnemu organu preukdzatelne znamy, tento ignoroval a postupoval pri
evidencii novej zmluvy o uzivani nového polovného reviru tak, ako by stanovisko SPK ¢. 233/2014 zo
dna 19.11.2014 vobec neexistovalo. O existencii alebo neexistencii ¢lenstva SPK Zalovany spravny
organ nebol opravneny rozhodnut’. Pokial’ mal spravny organ k dispozicii dve protichodné stanoviska,
bolo pren stanovisko SPK pravne zavézné a platné.

2.7 Stazovatel je nazoru, ze z dévodu, Ze spravny sud nespravne pravne posudil otdzku zaniku ¢lenstva
Pol'ovnickej spolo¢nosti PASIA, s.r.0. so sidlom Horna Streda v SPK, v nadvaznosti k tomu nespravne
pravne posudil i otdzku zaniku zmluvy o uzivani polovného reviru Pasia - Nové Mesto nad Véhom
Polovnickou spolo¢nostou PASA, s.r.o. ako i otazku splnenia zdkonnych podmienok na zaevidovanie
novej zmluvy o uzivani polovného reviru Pasia - Nové Mesto nad Vahom v prospech Polovnicke;
spolo¢nosti Prelia¢ina, ¢im porusil ust. § 17 ods. 1 pism. g/ a § 16 ods. 2 zakona o polovnictve.

3.

3.1 Ku kasacnej st'aznosti sa vyjadril ucastnik konania Polovnicka spolo¢nost’ Prelia¢ina a uviedol, ze
zalovany sa svojim umyselnym a nezdkonnym postupom a neodbornym (zaujatym) konanim pokusaji
ohrozit' a nasledne zrusit' ich prava na vykon polovnictva, ktoré polovnickej spolo¢nosti Prelia¢ina
vyplyvaju z platnej a G€innej zmluvy o uzivani polovného reviru Pasia - Nové Mesto nad Vihom.
Stotoznil sa s rozsudkom Krajského stidu v Tren¢ine a navrhuju kasacnu staznost’ ako nedévodnu
zamietnut’. Tiez poukazuju na ich vyjadrenie doru¢ené Krajskému sudu v Trencine zo dia 14.11.2017.

4.

4.1 Zalovany sa ku kasaénej staznosti zalobcu vyjadril v pisomnom podani zo diia 01.02.2018, v ktorom
navrhol, aby kasacny sud kasacnt staznost’ Zalobcu zamietol ako nedévodna.

4.2 Zalovany vo svojom vyjadreni uviedol, Ze Zalobca sa usiluje spochybnit ukonéenie, resp. zanik
¢lenstva Polovnickej spolo€nosti PASIA, s.r.o. v Obvodnej polovnickej komore Tren¢in, ako aj z tejto
skutoCnosti vyplyvajiici zdnik zmluvy o uzivani polovného reviru Pasia- Nové Mesto nad Vdhom v
zmysle § 17 ods. 1 pism. g/ zdkona o polovnictve. Pridrziava sa svojho vyjadrenia k Zalobe €. k.



11S/97/2015 zo dina 19.04.2016.
5.

5.1 Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej aj ako ,.kasacny sud“ alebo ,,najvyssi std*) konajuci ako
kasacny sud v zmysle § 438 ods. 2 SSP preskimal napadnuty rozsudok ako aj konanie, ktoré mu
predchadzalo v medziach dévodov podanej kasacnej staznosti (§ 440 SSP), kasacnu staznost’ prejednal
bez nariadenia pojednavania (§ 455 SSP), ked” deii vyhlasenia rozhodnutia bol zverejneny minimalne 5
dni vopred na uradnej tabuli a na internetovej stranke Najvy$Sicho sudu Slovenskej republiky
www.nsud.sk <. (§ 137 ods. 2, 3 SSP).

5.2 Podl'a § 2 ods. 1, 2, v spravnom sudnictve poskytuje spravny sud ochranu pravam alebo pravom
chranenym zaujmov fyzickej osoby a pravnickej osoby v oblasti verejnej spravy a rozhoduje v d’alSich
veciach ustanovenych tymto zdkonom. Kazdy, kto tvrdi, Ze jeho préva alebo pravom chranené zaujmy
boli porusené alebo priamo dotknuté rozhodnutim organu verejnej spravy, opatrenim organu verejnej
spravy, ne¢innost'ou organu verejnej spravy alebo inym zasahom organu verejnej spravy, sa moze za
podmienok ustanovenych tymto zdkonom domahat’ ochrany na spravnom stde.

5.3 Z obsahu studneho a pripojeného administrativneho spisu mal Najvyssi sud Slovenskej republiky za
preukazané, Ze Polovnicka spolo¢nost PASIA, s.r.o. bola uzivatelom polovnych pozemkov v
polovnom reviri - Pasia Nové Mesto nad Vahom na zadklade zmluvy o postupeni vykonu prava
polovnictva uzatvorenej podla dnes neucinného a neplatného zékona ¢. 23/1962 Zb. o polovnictve.

5.4 Ziadostou zo dia 13.05.2013 Polovnicka spoloénost’ PASIA, s.r.o. poziadala Obvodni polovnicku
komoru Tren¢in o znovu prijatie za ¢lena Slovenskej polovnickej komory, nakol’ko z dévodu pracovnej
vytazenosti nezaplatili ¢lensky prispevok.

5.5 V odpovedi zo dia 16.05.2013 Obvodna polovnicka komora Tren¢in vyjadrila stihlas s prijatim
Polovnickej spolo¢nosti PASIA, s.r.o. za ¢lena Obvodnej polovnickej komory Tren¢in, ktoré
nadobudne platnost’ zaplatenim zapisného prispevku (165,- €) a ¢lenského prispevku za rok 2013.

5.6 Podla § 7 ods. 6 pism. ¢/ Stanov Slovenskej polovnickej komory ¢lenstvo v SPK pravnickej osobe
zanikd nezaplatenim Clenskych a ucelovych prispevkov v uréenej lehote. Podla toho ist¢ho § ods. 8
pism. e/ Stanov Slovenskej polovnickej komory ¢len SPK je povinny platit’ ¢lenské prispevky na bezny
kalendarny rok 2013 do 31. marca a ucelové prispevky v stanovenej lehote.

5.7 Oznamenim zo dia 29.10.2014 zalovany upovedomil Polovnicku spolo¢nost’ PASIA, s.r.o. so
sidlom Partizanska 401, Horna Streda, Ze zdnikom jej ¢lenstva v Obvodnej polovnickej komore Trencin
zanikla zmluva o uzivani polovného revira Pasia - Nové Mesto nad Vahom. Na zéklade tejto skuto¢nosti
vyradil predmetnl zmluvu z registra zmliv o uzivani polovnych revirov a Polovnickej spolocnosti
PASIA, s.r.o0. zaniklo opravnenie uzivat’ polovny revir Pasia - Nové Mesto nad Vahom.

5.8 Slovenské polovnicka komora so sidlom v Bratislave listom zo dna 19.11.2014 poziadala zalovaného
o napravu ohladom stanoviska Zalovaného zo diia 29.10.2014, v ktorom bol konstatovany zanik zmluvy
o uzivani polovného reviru ¢lenom SPK - spolo¢nostou PASIA, s.r.o. Slovenska polovnicka komora v
nom uviedla, Ze ¢lenstvo v SPK pre Polovnicku spolo¢nost’ PASIA, s.r.o. trva a nebolo zrusené,
nakol’ko spolo¢nost’ dodato¢ne ¢lenské zaplatila, a preto nemohlo Polovnickej spolo¢nosti PASIA, s.r.o.
zaniknut’ Clenstvo v SPK.

5.9 Na zhromazdeni vlastnikov polovnych pozemkov nachadzajicich sa v polovnom reviri Pasia - Nové
Mesto nad Vahom konanom dia 20.11.2014 bola uznesenim spoluvlastnikov vlastniacich nadpoloviénu
vaésinu vymery polovnych pozemkov schvalena zmluva o uzivani polovnych pozemkov polovného
reviru Pasia - Nové Mesto nad Vahom Polovnickou spolo¢nost’ou Preliacina.

5.10 K podpisu zmluvy zo strany opravnenych zastupcov vlastnikov polovnych pozemkov doslo dia



24.11.2014.

5.11 Toho istého dna bola dorucena zalovanému ziadost' o registrdciu zmluvy o uzivani pozemkov
polovného revira Pasia - Nové Mesto nad Vahom Polovnickou spolocnostou Prelia¢ina. Prilohou
ziadosti bola aj notarska zapisnica ¢. N 434/2014 zo dia 21.11.2014 o osvedc¢eni pricbehu Zhromazdenia
vlastnikov polovnych pozemkov nachadzajicich sa v uznanom spoluvlastnickom reviri Pasia - Nové
Mesto nad Vahom konanom dia 20.11.2014, ktoré hlasmi vSetkych pritomnych spoluvlastnikov
vlastniacich nadpolovi¢nu va¢sinu vymery polovnych pozemkov vyjadrilo sthlas s uzivanim polovného
reviru Pasia - Nové Mesto nad Vahom Polovnickou spolo¢nost’ou Preliacina.

5.12 Zalovany vykonal registraciu predmetnej zmluvy diia 19.12.2014 a listom ¢. OU-NM-PLO-010822
zo toho istého dila oznamil jej registraciu Polovnickej spolo¢nosti Prelia¢ina.

5.13 Predmetné opatrenie (list) napadla Okresna prokuratira v Novom Meste nad Vahom protestom zo
dna 12.05.2015, ktorému vsak rozhodnutim Okresného uradu Trenc¢in, odbor opravnych prostriedkov
¢. OU-TN-OOP4-2015/020829-014 zo dna 17.09.2015 nebolo vyhovené. Rozhodnutie o nevyhoveni
protestu nadobudlo préavoplatnost’ diia 24.09.2015.

5.14 Krajska prokuratira Tren¢in spravnou zalobou doru¢enou v 2-mesacnej zakonnej lehote pocitanej
od pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym nebolo vyhovené protestu prokuratora, sa domahala zrusenia
opatrenia, ktorym bola vykonana registracia vysSie uvedenej zmluvy o uzivani pozemkov Polovného
revira Pasia v prospech Polovnickej spolo¢nosti Prelia¢ina.

5.15 Uznesenim Najvyssieho sudu SR sp. zn. 6Szk 4/2016 zo dia 20.09.2017 bola zamietnuta kasacna
staznost’ zalobcu voci rozhodnutiu spravneho sudu sp. zn. 11S/96/2015 zo dna 29.06.2016, ktorym
bolo zastavené konanie o preskumanie zakonnosti listu Zalovaného ¢. OU-NM-PLO-2014/009959 z
29.10.2014, ktorym zalovany oznamil spolo¢nosti PASIA, s.r.o. zanik zmluvy o uZivani polovného
reviru Pasia - Nové Mesto nad Vahom pre ukoncenia ¢lenstva Polovnickej spolocnosti PASIA, s.r.o.
dia 31.03.2013 v Obvodnej polovnickej komore Trencin, ¢im jej zaniklo opravnenie uzivat' predmetny
polovny revir. V oddévodneni uznesenia NajvysSicho stidu SR sa na strane 11 bod 44. konStatuje, Ze
nezaplatenim ¢lenského prispevku doslo k zaniku ¢lenstva Polovnickej spolo¢nosti PASIA, s.r.o.

5.16 Podla § 11 ods. 1 a 2 zakona o polovnictve v zneni u¢innom do 31.12.2014 o vyuziti prava
polovnictva v polovnom reviri (d’alej aj ,,uZivanie polovného reviru®) rozhoduje vlastnik samostatného
polovného reviru alebo vlastnici spolo¢ného polovného reviru postupom podla § 5. Vlastnik
samostatného polovného reviru alebo vlastnici spolo¢ného polovného reviru mézu uzivat’ polovny revir
sami alebo prostrednictvom nimi zaloZenej polovnickej organizacie alebo jeho uzivanie moézu postupit’
zmluvou o uzivani polovného reviru.

5.17 Podl'a § 14 ods. 3 pism. g/ zdkona o polovnictve zmluva musi obsahovat’ najmé odklad u¢innosti
zmluvy podmieneny zaevidovanim zmluvy okresnym tiradom.

5.18 Podl'a § 16 ods. 1 zakona o polovnictve evidenciu zmluvy vykona prislusny okresny urad. Zmluvu
zaeviduje, ak ju uzatvorila fyzickd osoba alebo pravnicka osoba podla § 13 ods. 1 a ak ju podpisali
vlastnici spolo¢ného polovného reviru vlastniaci najmenej nadpolovicnti va¢sinu polovnych pozemkov z
vymery polovného reviru. Sucastou ziadosti o evidenciu zmluvy je notarska zapisnica osvedCujlica
priebeh zhromazdenia.

5.19 Podla § 16 ods. 2 zadkona o polovnictve okresny urad nezaeviduje zmluvu, ak na uZzivanie
polovného reviru je uz zaevidovana ina zmluva, ak zmluva nesplia nalezitosti podl'a § 14 ods. 3 alebo ak
zmluva nie je uzatvorena so subjektom podla § 13 ods. 1.

5.20 Podl'a § 17 ods. 1 pism. g/ zédkona o polovnictve zmluva zanikd ukoncenim ¢lenstva uZzivatela
polovného reviru v komore.



5.21 Podl'a § 17 ods. 3 zdkona o polovnictve v zneni i¢innom od 1.7.2013 obvodny lesny trad, resp.
okresny trad zmluvu ku diu jej zaniku vyradi z evidencie.

5.22 Podl'a § 79 ods. 1 zadkona o polovnictve na konanie podla tohto zdkona sa vzt'ahuje vSeobecny
predpis o spravnom konani, ak tento zakon neustanovuje inak.

5.23 Podla § 79 ods. 2 pism. c¢/ zdkona o polovnictve vSeobecny predpis o spravnom konani sa
nevzt'ahuje na evidenciu zmluvy vlastnikov podla § 12 alebo zmluvy podla § 13.

5.24 Kasac¢ny sud vyhodnotil kasaéné dovody vo vzt'ahu k napadnutému rozsudku krajského stdu po
tom, ako sa oboznamil s obsahom sudneho a k nemu pripojeného administrativneho spisu a dospel k
zaveru, ze kasatna staznost zalobcu je neddvodnd. Najvyssi sud uvadza, Ze meritum nespravneho
pravneho posudenia veci zalobcom spociva v tom, zZe list Okresného tiradu Nové Mesto nad Vahom,
pozemkového a lesného odboru ¢. OU-NM-PLO-010822 zo dna 19.12.2014 nie je opatrenie organu
Statu. Nie je preto, lebo sa nim nerozhodlo o ziadnych pravach ani povinnostiach. Napadnutym listom
zalovaného bolo oznamené obchodnej spolo¢nosti PASIA, s.r.o., ze zalovany zistil, Ze jej dilom
31.03.2013 v sulade s § 43 ods. 2 zédkona o polovnictve a Stanovami SPK skoncilo ¢lenstvo v SPK a z
toho dovodu je v stlade s § 17 ods. 1 pism. g/ zdkona o polovnictve zanikla aj zmluva o uzivani
polovného reviru Pasia - Nové Mesto nad Vahom. List Okresného uradu Nové Mesto nad Vahom,
pozemkového a lesného odboru ¢. OU-NM-PLO-010822 zo dha 19.12.2014, nie je opatrenie organu
S$tatu. Nerozhodlo sa nim o Ziadnych pravach alebo povinnostiach. Predmetny list len cituje skuto¢nosti,
ktoré vyplyvaju zo zakona o polovnictve. KonStatacie a tvrdenia, ktoré obsahuje tento list vyplyvaji
priamo automaticky zo zdkona o polovnictve, a preto Statny organ o nicom nerozhodoval ani ni¢
nerieSil. Tento list plni iba informa¢ni funkciu. Tym, Ze Polovnicka spoloc¢nost PASIA, s.r.o. si
nesplnila povinnosti vyplyvajice z § 17 ods. 2 zdkona o polovnictve, ktory v dobe zaniku zmluvy znel
»zénik zmluvy je vlastnik polovného reviru povinny nahlasit’ prislu§nému Obvodnému lesnému uradu do
piatich pracovnych dni odo dna jej zaniku®. Polovnicka spolo¢nost’ PASIA, s.r.o0. v dobe zéniku zmluvy
bola tiez jednym zo spoluvlastnikov polovného reviru a iba ona ako jedina z vlastnikov polovného reviru
vedela o zaniku zmluvy. Neoznamila zanik zmluvy nielen spravnemu organu, napriek tomu, Ze jej to
zakon uklada, ale ani ostatnym spoluvlastnikom polovného reviru. Polovnicka spolo¢nost’ PASIA, s.r.o.
bola v dvojitej tlohe, bola sucasne uzivatelom polovného reviru Pasia - Nové Mesto nad Vahom, ale aj
spoluvlastnikom predmetného polovného reviru a poverenym zéstupcom spoluvlastnikov polovného
reviru vo veciach polovnictva, s ktorymi mala zmluvu o polnohospodarskom najme. Ustanovenie § 17
zakona o polovnictve upravuje zanik zmlav o uzivani polovnych revirov a su taxativne uréené dovody
zaniku zmluv o uZivani polovnych revirov. Pod pism. g/ je ako dévod zaniku zmluvy uvedené ukon¢enie
Clenstva uzivatela polovného reviru v komore. Polovnicka spolo¢nost’ PASIA, s.r.o. si ako Clen
polovnickej komory nesplnila svoje povinnosti vyplyvajuce zo Stanov komory a to podla § 7 ods. 8
pism. e/ povinnost’ platit’ ¢lenské prispevky na bezny kalendarny rok do 31. marca. V zmysle Stanov
komory podla § 7 ods. 6 pism. ¢/ nezaplatenim Clenskych prispevkov v uréenej lehote, Clenstvo
pravnickej osoby v komore zanika. Polovnicka spolo¢nost’ PASIA, s.r.o. nezaplatila ¢lensky prispevok
za bezny kalendarny rok do 31.03.2013, ¢im jej zaniklo ¢lenstvo v komore. Jednoznacne to preukazuje
jej ziadost’ zo dna 13.05.2013, ktorou ziada Obvodnu polovnicku komoru v Trencine o prijatie za jej
&lena. Ziadost je v komore evidovana pod &. 59/2013. Polovnicka spolo¢nost’ PASIA, s.r.0. v Ziadosti 0
prijatie nezaplatenie Clenského prispevku oddvodnuje pracovnou zaneprazdnenostou. Zo samotného
podania ziadosti o prijatic za ¢lena komory je evidentné to, Ze Pol'ovnicka spolo¢nost’ PASIA, s.r.0. sa
stotoznila s tym, Ze jej zaniklo ¢lenstvo, inak by o ¢lenstvo neZiadala. Na uvedenu Ziadost' reagovala
Obvodna polovnicka komora kladne a Polovnickej spolo¢nosti PASIA, s.r.o., Partizanska 401, Horna
Streda listom pod zna¢kou 61/2013 zo dna 16.05.2013 odpovedala, ze Ziadosti bolo vyhovené a ¢lenstvo
nadobudne platnost’ zaplatenim zapisného a ¢lenského poplatku za rok 2013. Uvedené pisomnosti si v
registraturnom systéme Obvodnej polovnickej komory Trencin, ktora vedie register komory so sidlom v
Okresoch Tren¢in a Nové Mesto nad Vahom. Ziadost o prijatie do komory a vyhovenie Ziadosti o
prijatie do komory je prerokovatelny dokazovy pisomny material preukazujuci zanik a nasledny vznik
&lenstva Polovnickej spolo&nosti PASIA, s.r.o. v Obvodnej polovnickej komore Trené¢in. Statny organ



spravy polovnictva nevstupoval do kompetencii Obvodnej polovnickej komory v Trenéine,
neposudzoval ¢lenstvo v komore a ani neodiial a ani nemohol odiiat’ pravo Polovnickej spolo¢nosti
PASIA, s.r.o. uzivat' polovny revir. Jediny spdsobom kedy modze orgén Statnej spravy polovnictva
aktivne odnat’ uzivatelovi pravo uzivat’ polovny revir je zanik zmluvy podla § 17 ods. 1 pism. h/ zakona
o polovnictve rozhodnutim organu S$tatnej spravy na useku polovnictva pri nesplneni povinnosti
uzivatelom podla § 26 po predchadzajicej vyzve na odstranenic nedostatkov. Ostatné skuto¢nosti
odnimajuce pravo uzivat’ polovny revir uvedené v § 17 ods. 1 zédkona o polovnictve a to:

a/ uplynutim doby, na ktoru bola uzatvorena zmluva,

b/ zadnikom polovného reviru,

¢/ zanikom osoby (§ 13),

d/ dohodou zmluvnych stran,

e/ rozhodnutim sudu,

f/ vypoved’'ou z dovodu nedodrzania podmienok zmluvy

1. vlastnikom polovného pozemku postupom podla § 5

2. uzivatelom polovného reviru,

g/ ukoncenim c¢lenstva uzivatela polovného reviru v komore nastavaji v zmysle zakona objektivne zo
zakona nezavislé na voli orgénu §tatnej spravy polovnictva a tento ich nemoze svojou ¢innostou nijako
ovplyvnit’.

Z uvedeného je zrejmé, ze zanik zmluvy z dévodu ukoncenia clenstva Polovnickou spolo¢nostou
PASIA, s.r.o. v Obvodnej polovnickej komore Tren¢in nemohol pozemkovy a lesny odbor Okresnému
uradu Nové Mesto nad Vahom nijako ovplyvnit’.

5.25 Najvyssi sud Slovenskej republiky poukazuje na skutoCnost, Ze otazkou zaniku clenstva
Polovnickej spolo¢nosti PASIA, s.r.o. v SPK sa zaoberal uz Krajsky sud v Tren¢ine v konani €.
11S/96/2015-120, ked” dna 29.06.2016 uznesenim zastavil konanie podla § 250d ods. 3 vtedy u¢inného
Ob¢ianskeho stdneho poriadku. Rozhodoval o preskiimanie zakonnosti listu Zalovaného ¢. OU-NM-
PLO-2014/009959 zo diia 29.10.2014, ktorym Zalovany - Okresny trad Nové Mesto nad Vihom,
pozemkovy a lesny odbor so sidlom Hviezdoslavova 36, Nové Mesto nad Vdhom, oznamil Polovnicke;
spolo¢nosti PASIA, s.r.o., ze dna 31.03.2014 bolo ukoncené jej Clenstvo v Obvodnej polovnickej
komore Trencin. Na zaklade podanej kasaCnej staznosti zalobcu - Krajskej prokuratury Trenéin,
rozhodoval uznesenim najvys$si sad v konani 6Sz0/4/2016 a rozhodnutim zo dna 20.09.2017 kasa¢nt
staznost’ Zalobcu proti rozhodnutiu Krajského stidu v Trenc¢ine ¢. k. 11S/96/2015 zo dna 29.06.2016
zamietol. Zalobca v tomto preskimavanom konani opdtovne otvira a nesthlasi s posudenim otizky
zaniku ¢lenstva Polovnickej spolo¢nosti PASIA, s.r.o. v SPK napriek tomu, Ze o tejto otazke uz bolo
pravoplatne konanie skon¢ené (uznesenie NS SR sp. zn. 6S7k/4/2016).

5.26 Najvyssi sud Slovenskej republiky sa stotoziluje s vyjadrenym pravnym nazorom krajského stdu v
tom smere, ze zalovany bol s odkazom na § 16 ods. 2 zédkona o polovnictve opravneny skimat’, ¢i je
alebo nie je k polovnému reviru Pasia - Nové Mesto nad Vdhom uzavretd ind zmluva o jeho uzivani,
resp. vykone polovného prava, aby tak vyvratil existenciu zakonnej prekazky podla § 16 ods. 2
predmetného zakona braniacej evidencii zmluvy zo dia 24.11.2014 v prospech Polovnickej spolo¢nosti
Prelia¢ina. Po prijati opravneného a spravneho predbezného zaveru o zaniku pdvodnej zmluvy v
prospech Polovnickej spolo¢nosti PASIA, s.r.0. mohol Zalovany pristipit’ k procesu evidovania novej
zmluvy zo dna 24.11.2014 v prospech Polovnickej spolocnosti Prelia¢ina. Po vyrieSeni predbeznej
otazky, Ze k dotknutému polovnému reviru nie je evidovana ziadna zmluva podla zakona o polovnictve,
resp. ani ziadna ind zmluva podla povodného zakona ¢. 23/1962 Zb., bolo evidovanie novej zmluvy s
Pol'ovnickou spoloénost'ou Prelia¢ina zadkonnym vyustenim postupu zo strany zalovaného.

5.27 Co sa tyka daliej namietky uvedenej v kasaGnej staznosti, kde Zalobca poukazuje na obsah listu
SPK ¢. 2333/2014 zo dna 19.11.2014 a je nazoru, Ze na zaklade tohto listu bolo preukazané, ze ¢lenstvo
v SPK Polovnickej spolo¢nosti PASIA, s.r.o. nikdy nezaniklo a nikdy nebolo zruSené, a preto ani
nemohlo zo zakona dojst’ k zaniku ani k zruSeniu zmluvy o uzivani polovného reviru Pol'ovnickou
spolo¢nostou PASIA, s.r.o., najvy$si sud uvadza, ze predmetny list odporuje zneniu ustanov Stanov
SPK, nakolko ¢lenstvo Polovnickej spolocnosti PASIA, s.r.o. nebolo zrusené, ale zaniklo zo zadkona
nezaplatenim ¢lenského prispevku v lehote do 31.03.2013 bez ohl'adu na dovodu, pre ktoré clenské



nebolo zaplatené. Taktiez najvy$si sud poukazuje na skutoénost, ze uz raz zaniknutd zmluva sa
neobnovuje a ani sa nemdze obnovit’ opdtovnym prijatim Polovnickej spolo¢nosti PASIA, s.r.0. za ¢lena
SPK, ani dodato¢nym zaplatenim ¢lenského prispevku.

5.28 Najvyssi sud Slovenskej republiky dospel k zaveru, Ze skuto¢nosti, ktorymi Zalobca v kasacnej
st'aznosti spochybnoval predmetné rozhodnutie krajského sudu boli totozné s namietkami, ktoré namietal
uz v zalobe a s ktorymi sa krajsky sud nalezite vysporiadal. Kasacny sud zistil, ze kasacna staznost’
zalobcu neobsahuje ziadne pravne relevantné namietky, ktoré by mohli ovplyvnit vecni spravnost’
napadnutého rozsudku krajského studu.

5.29 Najvys$si sud Slovenskej republiky s poukazom na zavery uvedené vysSie povazoval namietky
zalobcu vznesené v kasacnej staznosti za nedévodné, a preto kasanll st'aznost’ ako nedévodna podla §
461 SSP zamietol.

5.30 O néahrade trov kasacného konania rozhodol Najvys§si sud Slovenskej republiky tak, ze
stazovatelovi, ktory v tomto konani nemal Gspech, ich nahradu nepriznal (§ 467 ods. 1 SSP a
analogicky podla § 167 SSP) a zalovanému ich nepriznal, lebo to nemozno spravodlivo pozadovat’ (§
467 ods. 1 SSP a analogicky podla § 167 SSP).

5.31 Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssicho sudu Slovenskej republiky jednohlasne (§ 3 ods. 9 veta

tretia zakona ¢. 757/2004 Z. z. o stidoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni G¢innom od
01.05.2011).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku opravny prostriedok n i e j e pripustny.
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