Najvyssi sud
Slovenskej republiky 4 Obo 217/2007

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela: S. S.p., K., B., proti
zalovanému: D., spol. sr.0.,, N., K.X., zast. JUDr. L.M., advokat, K.X., B., o zaplatenie
14 154 640 Sk istiny a prisl.,, na odvolanie zalovaného proti uzneseniu Krajského sudu

v Bratislave ¢.k. Z-2-43 Cb 350/1996-298 zo dna 20. augusta 2007, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Bratislave ¢.k.

7Z-2-43 Cb 350/1996-298 zo dina 20. augusta 2007 potvrdzuje.

Zalobcovi nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Bratislave napadnutym uznesenim konanie zastavil s poukdzanim na
ust. § 10 ods. 1 zék. ¢. 71/1992 Zb. v zneni zak. €. 531/2003 Z.z. s oddévodnenim, ze zalovany
nezaplatil sudny poplatok za podané odvolanie, ani na vyzvu sidu dorucenu dna 6.12.2006,
hoci bol o nasledkoch nezaplatenia sudneho poplatku pouceny. Podla ust. § 146 ods. 1

pism. ¢/ O.s.p. tcastnikom nahradu trov konania nepriznal, pretoZe konanie bolo zastavené.

Proti tomuto uzneseniu podal Zalovany odvolanie a uviedol, Ze v konani, ktoré sud
zastavil, boli postupne podané odvolania dve. Prvé odvolanie, podané dna 8.10.2001
zakladalo povinnost’ odvolatel'ovi zaplatit’ sudny poplatok, pokial’ by na jeho zaplatenie bol
vyzvany sudom. Aj napriek tomu, ze sudny poplatok nebol vyrubeny, odvolacie konanie sa
uskutocnilo. Povinnost’ zaplatit’ siidny poplatok za toto konanie zanikla v stilade s ust. § 13

ods. 1 zdk.C. 71/1992 Zb. dinom 31.12.2004. V jednom sudnom konani je poplatok za
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odvolanie podané tym istym ucastnikom splatny, podl'a jeho nazoru iba jeden raz, preto aj
vyzvu na zaplatenie sudneho poplatku zo 16.11.2006, treba povazovat’ za pravne neucinnda,
a preto zastavenie konania bolo nedovodné, pretoze toto rozhodnutie vychadza z nespravneho
pravneho posudenia veci. Navrhol napadnuté uznesenie zrusit’ a vec vratit’ sidu prvého stupna

na d’alSie konanie v ramci nim podaného odvolania vo veci same;j.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako std odvolaci, prejednal vec podl'a ust. § 212
ods. 1 O.s.p. apo prejednani odvolania bez nariadenia pojedndvania podla § 214 ods. 2

pism. ¢/ O.s.p. dospel k zaveru, Ze odvolaniu nie je mozné vyhoviet.

Podla spolo¢nej poznamky k polozkdm 1, 6, 7, 9, 14 a 16 sadzobnika sudnych
poplatkov plati, ze ak bol rozsudok zruseny v dosledku odvolania, proti novému rozhodnutiu

sudu 1. stupna, neplati poplatnik, ktory uz raz poplatok za odvolanie zaplatil.

Tato zmena sa vSak vztahuje len na uvedené polozky, priCom poplatkova povinnost’ je
v obchodnych veciach upravena pod polozkou 2. Zuvedeného vyplyva, Ze spolo¢na
poznamka sa na obchodné veci nevztahuje, a preto je zalovanému dand povinnost’ zaplatit
sudny poplatok za odvolanie. K zmene doslo az novelou zdkona o stdnych poplatkoch ¢.

24/2007 Z.z. ti¢innej od 1.1.2008.

Zust. § 10 ods. 1 a2 zak.c. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch v platnom zneni
vyplyva, Ze ak sa poplatok splatny podanim navrhu na zacatie konania, za odvolanie alebo
dovolanie nezaplatil, ato ani dodatocne v lehote, ktord sid vo vyzve urcil, sud konanie

zastavi, ak o nasledkoch nezaplatenia poplatku poplatnika poucil.

V prejedndvanej veci boli vSetky uvedené podmienky pre zastavenie konania splnené.
Zalovany podal odvolanie proti rozsudku krajského sudu, ktoré bolo doru¢ené sudu 1. stupiia
dia 23.2.2004. Krajsky sud v sulade s ust. § 13 ods. 1 zakona o stidnych poplatkoch vyzval
zalovaného vyzvou zo dna 15.11.2006 na zaplatenie sidneho poplatku za odvolanie vo vyske
600 000 Sk. Vyzva bola zalovanému dorucend dna 6.12.2006 a obsahovala aj poucenie
o nasledkoch nezaplatenia sidneho poplatku. Ked’ze zalovany sudny poplatok za odvolanie

neuhradil ani do 20.8.2007, krajsky std rozhodol o zastaveni konania.
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Zalovany nepreukdzal, Ze vyuzil zdkonni moZnost zaplatit' sudny poplatok za
odvolanie do konca lehoty na odvolanie proti uzneseniu o zastaveni konania pre nezaplatenie
sudneho poplatku, kedy by sud prvého stupna toto uznesenie zrusil podla § 10 ods. 3 zak.c.

71/1992 Zb.

Vzhl'adom na uvedené skutocnosti, Najvyssi sud Slovenskej republiky napadnuté

uznesenie krajského sudu podl'a ust. § 219 O.s.p. ako vecne spravne potvrdil.

V odvolacom konani uspesny zalobca by mal pravo na nahradu trov odvolacieho
konania podl'a ust. § 142 ods. 1 v spojeni s § 224 ods. 1 O.s.p. Trovy mu vSak nevznikli, preto
mu nebola priznand ani ich ndhrada.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave diia 28. maja 2008

JUDr. Jana Zemanikova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:



