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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Juraja Klimenta a sudcov
JUDr. Petra Stifta a Mgr. Michala Polldka v trestnej veci odsudeného C. K.O. pre zlo¢in tazkej lupeze
podla § 142 ods. 1 a § 143 druhy pripad Trestného zakona (platného v Rakuskej republike) a iné, v
konani o navrhu odstdené¢ho o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, prerokoval na
neverejnom zasadnuti konanom 11. septembra 2025 v Bratislave staznost’ odsudeného proti uzneseniu
Krajského stidu v Trenéine zo 17. jula 2025, sp. zn. 3Ntc/1/2025, a takto

rozhodol:

Podla § 193 ods. 1 pism. ¢) Trestného poriadku staznost’ odsudeného C. K. sa zamieta.

Odovodnenie

Krajsky sad v Trencine (dalej len ,krajsky sud*) uznesenim zo 17. jila 2025, sp. zn. 3Ntc/1/2025,
podla § 66 ods. 1 pism. b), ods. 2 Tr. zdk. zamietol navrh odstidené¢ho C. K.

0 podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody ulozeného mu rozsudkom Krajinského stdu
pre trestné veci Vieden z 5. maja 2015, sp. zn. 75 Hv 29/15f, v spojeni s rozsudkom Vrchného
krajinského sudu Viedent z 19. januara 2016, sp. zn. 22 Bs 324/15f, ktoré rozhodnutia boli uznané na
uzemi Slovenskej republiky rozsudkom Krajského sudu v Trenéine z 15. marca 2021, sp. zn.
23Ntc/6/2020, pravoplatnym 7. aprila 2021.

Proti tomuto uzneseniu podal odstideny C. K. staznost’ priamo do zapisnice na verejnom zasadnuti,
ktoru ale, ¢iuz sam, alebo prostrednictvom svojho obhajcu, dodato¢ne nijako neodévodnil.

Staznost’ spolo¢ne s kompletnym spisovym materidlom bola Najvy$Siemu sudu Slovenskej republiky
(dalej len ,,najvyssi sud) riadne predlozend 21. augusta 2025. Nasledne najvyssi sud postupom podla §
192 ods. 1 Tr. por. preskimal spravnost’ vyroku napadnutého uznesenia, proti ktorému odsudeny podal
staznost, ako aj konanie tomuto vyroku predchadzajice, a dospel pritom k zaveru, Ze staznost’
odsudeného C. K. nie je dovodna.

Najvyssi sud zo spisového materialu zistil, ze Krajsky sud v Tren¢ine rozsudkom z 15. marca 2021, sp.
zn. 23Ntc/6/2020, rozhodol podla § 17 ods. 1 zakona ¢. 549/2011 Z. z. o uznavani a vykone



rozhodnuti, ktorymi sa uklada trestnd sankcia spojena s odnatim slobody v Europskej unii a o zmene a
doplneni zdkona ¢. 221/2006 Z. z. o vykone vizby v zneni neskor$ich predpisov (d’alej len ,,zékon €.
549/2011 Z. z. ) tak, Ze rozsudok Krajinského stidu pre trestné veci Vieden z 5. méja 2015, sp. zn. 75
Hv 29/15f v spojeni s rozsudkom Vrchného krajinského sudu Viedenn z 19. januara 2016, sp. zn. 22 Bs
324/15f , ktorymi bol odsudeny C. K. na tam popisanom skutkovom zéklade uznany vinnym zo zlo¢inu
tazkej lupeze podla § 142 ods. 1 a § 143 druhy pripad Trestného zakona (platného v Rakuskej
republike) a z pokusu zlo¢inu tazkej lpeze podla § 15, § 142 ods. 1 a § 143 druhy pripad Trestného
zakona (platného v Rakuskej republike), a za ¢o bol odstideny za pouzitia § 28 ods. 1 Trestné¢ho zakona
(platného v Rakuskej republike) podla prvej trestnej sadzby § 143 Trestného zékona (platného v
Rakuskej republike) na trest odnatia slobody vo vymere 11 rokov, sa uznava a vykona sa na uzemi
Slovenskej republiky. Podla § 38 ods. 1 Trestného zakona (platného v Rakuskej republike) bola
odsudenému C. K. zapo€itana do tohto trestu odiatia slobody vézba od 17:56 hod. diia 30. januara 2015
do 12:41 hod. dna 5. maja 2015. Podla § 18 ods. 1 zdkona ¢. 549/2011 Z. z. a § 48 ods. 1, ods. 2 pism.
a) Tr. zak. bol odsudeny C. K. na vykon trestu odiatia slobody v Slovenskej republike zaradeny do
ustavu na vykon trestu s minimalnym stupiiom strazenia.

Uznesenim Krajského sudu v Tren¢ine z 12. jala 2021, sp. zn. 23Ntc/6/2020, bola odsudenému podla §
18 ods. 2 zdkona ¢. 549/2011 Z. z. zapocitand do uznaného trestu doba vizby na tzemi Rakuskej

republiky od 30. januara 2015 do 5. méaja 2015 a taktiez doba vykonu trestu odnatia slobody na tzemi
Rakuskej republiky od 5. maja 2015 do 28. juna 2021.

Uznesenim Krajského sudu v TrenCine z 8. septembra 2022, sp. zn. 2Ntc/10/2022, v spojeni s
uznesenim Najvy$sSieho sudu Slovenskej republiky z 26. oktobra 2022, sp. zn. 3 Urtost 4/2022, bol
zamietnuty navrh odsudeného C. K. o podmiene¢né prepustenie z vykonu uznaného trestu.

Uznesenim Krajského sudu v Trendine z 18. januara 2024, sp. zn. 2Ntc/12/2023, v spojeni s uznesenim
Najvyssieho stidu Slovenskej republiky zo 14. februara 2024, sp. zn. 2 Urtost 1/2024, bol opétovne
zamietnuty navrh odstdeného C. K. o podmiene¢né prepustenie z vykonu uznaného trestu.

Dna 21. marca 2025 podal odstideny C. K. d’alsi navrh o podmienecné prepustenic z vykonu trestu
odnatia slobody, v ktorom uviedol, ze sa nazdava, Ze vo vykone trestu odnatia slobody vyuzil v§etky
moznosti, ktoré ustav na vykon trestu pontika ¢o sa tyka pracovného zaradenia, volno casovych,
Sportovych a kulturnych ¢innosti, ktoré st pre jeho osobu prospesné, aby sa v buducnosti spraval v
sulade s pravnymi a moralnymi normami spolo¢nosti.

Z hodnotenia odstidené¢ho C. K. vo vykone trestu odiiatia slobody v UVTOS Hrnéiarovee nad Parnou
vyplyva, Ze odstiideny bol do vykonu trestu odnatia slobody dodany z cudziny 28. juna 2021, a to do
UVV a UVTOS Bratislava. Jeho spravanie a vystupovanie v tomto Gistave nebolo vzdy na pozadovanej
urovni, su zaevidované nedostatky v spravani a vystupovani odsudeného v kontakte s personalom
ustavu. Pokyny a prikazy prislusnikov nie vzdy plnil a reSpektoval. Dna 20. jila 2021 bol odstideny
premiestneny na d’alii vykon trestu do UVTOS Dubnica nad Vahom, v ktorom jeho spravanie a
vystupovanie taktiez nebolo vzdy na pozadovanej urovni. Je zaevidované, ze nedodrziaval ustrojovi
disciplinu podl'a uréenych vzorov a nesphil si povinnost ulozent tistavnym poriadkom. Disciplinarne
odmeneny ani disciplinarne potrestany nebol. Pracovné zaradenie z tohto obdobia nie je evidované. Dia
5. oktdbra 2021 bol premiestneny na d’alsi vykon trestu odiatia slobody do UVTOS Hrné&iarovce nad
Parnou. Umiestneny bol na oddiel s diferenciaénou skupinou ,,H.“, kde sa nachadza aj v stcasnosti.
Spravanie a vystupovanie odsudeného v tUstave nebolo vzdy na poZadovanej urovni (faj¢il mimo
vyhradené priestory, nezachovaval zisady sluSného spravania a vystupovania voci osobam tym
sposobom, Ze sa hanlivo vyjadroval na adresu Statutara ustavu). Za uvedené negativne poznatky bol
rieSeny disciplinarne. Pre neplnenie cielov stanovenych programom zaobchadzania bol dna 22.
decembra 2021 umiestneny na oddiel s diferencia¢nou skupinou ,,X.“. Spravanie odsudeného po zmene
diferencianej skupiny opédt nebolo na pozadovanej urovni. V interakénych vztahoch sa u neho
opakovane vyskytlo problémové spravanie, bol aktérom konfliktnych situdcii s inymi odstidenymi a
personalom ustavu. Neskdr, po intervencii zo strany vézenského personalu, sa jeho spravanie



stabilizovalo a dna 11. januara 2023 bol umiestneny na oddiel s diferencia¢nou skupinou ,,B*. V spravani
su opdt evidované nedostatky, kedy opakovane pri pohovoroch s prisluSnikmi zboru nedodrziaval
zasady slu§ného spravania a odmietol sphit’ pokyn prisluSnika zboru. Praca s odsudenym je stazend
jeho opoziénym nastavenim, bez adekvatnej sebareflexie. Pokyny a prikazy prislusnikov sa snazi plnit’
alebo ich plni Ciastoéne, po opakovanych vyzvach. Zasady ustrojovej discipliny a osobnej hygieny
dodrziava. V osobnych veciach si udrziava pozadovany poriadok. Vykonom funkcie z radov
odsudenych povereny nebol. Doposial nebol disciplinarne odmeneny, disciplinarne tresty nema
vykazané. Zaujem o vzdelavanie neprejavil, neabsolvoval ziadny rekvalifikaény kurz, ani iné formy
vzdelavania. Aktivit organizovanych v ramci kultirno-osvetovej ¢innosti sa zacastituje podla ponuky a
zaujmu. Svoje osobné volno vyuziva racionalnym spdésobom. Odstdeny prejavil zaujem o pracovné
zaradenie, pracovne zaradeny bol od 28. oktobra 2021 do 22. decembra 2021 na pracovisku v ustave s
dohl'adom V. W., vyradeny bol z dovodu slabych pracovnych vykonov. Od 12. januara 2023 do 18.
janudra 2023 bol zaradeny na pracovisku v tstave s dohladom U., od 15. marca 2023 do 3. aprila 2023
bol zaradeny na pracovisku v ustave s dohladom H., vyradeny z oboch pracovisk bol z dévodu
nezvladnutia montaze. Odstudeny bol taktieZz pracovne zaradeny na pracoviskaich mimo ustav s
dohl'adom M., kde bol pracovne zaradeny od 18. aprila 2024 do 9. maja 2024, FCC U. od 10. maja 2024
do 14. augusta 2024 a W. U. od 15. augusta 2024 do 25. septembra 2024. Z pracoviska M. bol
vyradeny pre nezvladnutie technologickych postupov na pracovisku, z pracoviska Q. U. bol vyradeny
pre nezaujem pracovat’ na pracovisku z déovodu zlej atmosféry na uvedenom pracovisku a z pracoviska
W. U. bol vyradeny zo zdravotnych dévodov. Odsudeny aktudlne nie je pracovne zaradeny, avSak
nad’alej prejavuje zaujem o pracovné zaradenie, no je obmedzovany svojim zdravotnym stavom. Na
oddiele sa zapdja do ¢innosti pre v§eobecny rozvoj osobnosti odsudeného v oblasti udrziavania Cistoty a
upravenosti ubytovacich a spolo¢nych priestorov ustavu. Tieto Cinnosti vykondva bez vyhrad.
Odsudeny vyrastal v netuplnej rodine, je nevyuceny, pracoval na druzstve, v bani, pred nastupom do
vykonu vizby sa venoval stavebnym a murarskym pracam. Je rozvedeny, ma tri plnoleté deti. Pocas
vykonu trestu odnatia slobody udrziava kontakt formou telefonovania a koreSpondencie so sestrou,
neterou a bratrancom. Po prepusteni by chcel ist’ byvat’ spociatku k sestre, ndsledne by rad odisiel za
pracou do T., kde by sa rad zamestnal ako vodi¢ nadkladného auta. V zaobchadzani s odsudenym sa
uplatiiuje  semidirektivny pristup s naslednou kontrolou plnenia zadanych tloh. Metodami
penitenciarneho zaobchadzania je vedeny k reSpektovaniu a dodrziavaniu istavného poriadku a ¢asového
rozvrhu dna. Individudlna praca je zamerana na regulaciu jeho spravania v Kkritickych situdciach,
zlepSenie komunikaénych zru¢nosti a vytvaranie primeranych interpersonalnych a socialnych kontaktov.
Pohovory st smerované k tvorbe jeho budicich cielov po prepusteni a k ziadliicej zmene Zivotného
Stylu, ktory by predisiel prizonizacii, vzhadom na jeho dlh§i pobyt v podmienkach vykonu trestu odnatia
slobody. K trestnej ¢innosti zaujal kriticky postoj. Udava, Ze jeho dIhsi Cas straveny v podmienkach
vykonu trestu mu bol dostatoénym ponauc¢enim. Do vykonu trestu odnatia slobody sa uz nechce vratit’.
Stanovené ciele programu zaobchadzania ¢iasto¢ne plni. Resocializacnéa prognoéza je u odstideného podla
nastroja hodnotenia rizika recidivy trestnej ¢innosti X. nepriazniva. Riziko recidivy trestnej ¢innosti je
vysoké. Dna 8. septembra 2022 sa konalo verejné zasadnutie Krajského sidu v Trencine pod €. k.
2Ntc/10/2022 ohl'adne rozhodovania o podmiene¢nom prepusteni odsidené¢ho z vykonu trestu odnatia
slobody, kde bola Ziadost odsudeného zamietnuta, dna 18. januara 2024 sa konalo dalSie verejné
zasadnutie Krajského stidu v Trenc¢ine pod ¢. k. 2Ntc/12/2023 o podmieneénom prepusteni z vykonu
trestu odiatia slobody, kde bola Ziadost odsuden¢ho opidtovne zamietnutd. Na ziklade uvedenych
skuto&nosti riaditel UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou odportiéa odsiudeného podmieneéne prepustit’ a v
pripade podmieneéného prepustenia odporuca probaény dohlad vzhladom na dlhsi ¢as odstideného
straveny v podmienkach vykonu trestu odiatia slobody.

Podla § 18 ods. 1 zdkona ¢. 549/2011 Z. z. sud, ktory rozhodol o uznani a vykone rozhodnutia, je
opravneny prijatt vSetky nasledné rozhodnutia spojené s vykonom trestnej sankcie vratane
podmienecného prepustenia odsudeného z vykonu trestu odnatia slobody.

Podla § 66 ods. 1 pism. b) Tr. zdk. sid mdze odsudeného podmienecne prepustit’ na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukézal polepSenie a moze
sa od neho ocakavat, ze v budicnosti povedie riadny Zivot, ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po



vykone dvoch tretin uloZeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmienecného trestu odiatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Tr. zak. pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na povahu
spachaného trestného ¢inu a na to, v akom tustave na vykon trestu odstdeny trest vykonava.

Z vys§ie citovanych ustanoveni plynie, Ze pre podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody
je nutné, aby odstdeny kumulativne splnil dve podmienky. Formalnu - vykonal trest v zdkonom
stanovenej dobe a materidlnu - plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a
mozno od neho o¢akavat’, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Pokial’ ide o formalnu podmienku, ako spravne krajsky sud skonstatoval, tuto odstdeny sphil po
vykonani dvoch tretin uznaného trestu.

Pokial’ ide o otazku splnenia materialnej podmienky, najvys$si sud sa stotoznil so zdverom o nepriaznivej
resocializaénej prognéze odsudeného, pre ktory sved¢i hlavne hodnotiaca sprava riaditela UVTOS
Hrn¢iarovce nad Parnou, podla ktorej spravanie odsuden¢ho pocas vykonu trestu nebolo na
pozadovanej urovni v ziadnom z troch ustavov na vykon trestu odnatia slobody v Slovenskej republike,
v ktorych sa nachadzal, priCom boli evidované nedostatky v spravani a vystupovani odsudeného, kedy
opakovane pri pohovoroch s prislusnikmi zboru nedodrziaval zasady slusného spravania a odmietol
sphnit’ pokyn prislu§nika zboru. V interakénych vzt'ahoch sa u neho opakovane vyskytlo problémové
spravanie, bol aktérom konfliktnych situacii s inymi odsudenymi a personalom ustavu. Za celé obdobie
vykonu trestu nebol ani raz disciplinarne odmeneny a k polepSeniu odsudeného nedoslo ani po
predchadzajiicich rozhodnutiach o zamietnuti jeho navrhov o podmienecné prepustenie z vykonu trestu
odnatia slobody.

V tejto suvislosti treba poukazat’ aj na odpis registra trestov, z ktorého vyplyva, Ze odsudeny bol v
minulosti §trndstkrat sadne trestany, ako aj na gradujuci charakter jeho trestnej ¢innosti a skutocnost’,
7e trestnej ¢innosti, pre ktoru aktudlne vykonava trest odnatia slobody, sa dopustil v priebehu skiiSobnej
doby podmiene¢ného odsudenia uloZzeného mu rozsudkom Okresného sudu Bratislava I, sp. zn.
0T/4/2015. Z uvedeného vyplyva, Zze v pripade prepustenia odsudeného na slobodu s poukazom na jeho
resocializacnu prognozu, existuje vysoké riziko socialneho zlyhania odstideného.

Najvyssi sud aj vzhl'adom na absenciu odovodnenia podanej staznosti potom d’alej len odkazuje na
odovodnenie napadnutého uznesenia krajského sudu, s ktorym sa v plnom rozsahu stotoziuje.

Za tychto okolnosti je potom zrejmé, ze odsudeny C. K. svojim spravanim nepreukéazal polepSenie,
pricom s ohladom na jeho trestni minulost, zdvaznost’ teraz spachanej trestnej ¢innosti a dlzku trestu,

ktory doposial’ vykonal, sa od neho zatial ned4 o¢akavat’, ze by v budiicnosti viedol riadny Zivot.

Na zaklade tychto skuto¢nosti najvyssi std st'aznost’ odsudeného C. K. podla § 193 ods. 1 pism. c¢) Tr.
por. ako nedovodnu zamietol.

Toto uznesenie bolo prijaté pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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