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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci Zalobcu: JUDr. Michal Mudrék, so sidlom Gajova 4,
Bratislava, spravca konkurznej podstaty upadcu: LANDER, s.r.o0., v konkurze, so sidlom Plynarenska 4,
Bratislava, proti zalovanému: Financné riaditel'stvo Slovenskej republiky, so sidlom Vazovova 2,
Bratislava, o preskumanie zdkonnosti rozhodnutia zalovaného ¢. 1/221/11529-103158/2010/991909-r zo
dna 04.10.2010, o odvolani zalobcu proti rozsudku Krajského sudu v Bratislave ¢. k. 45/363/2010-47 zo
dna 22.02.2013, jednomyselne

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky o d m i e t a odvolanie Zalobcu zo diia 02.04.2013 proti rozsudku
Krajského stdu v Bratislave ¢. k. 45/363/2010-47 zo dia 22.02.2013.
Ziaden z Gi¢astnikov nemé pravo na néhradu trov odvolacieho konania.

Odovodnenie

Napadnutym rozsudkom Krajsky std v Bratislave zamietol zalobu zalobcu o preskumanie zadkonnosti
rozhodnutia zalovaného ¢. 1/221/11529-103158/2010/991909-r zo dna 04.10.2010, ktorym potvrdil
dodato¢ny platobny vymer Danového uradu Bratislava V ¢. 604/234/32517/10/Raca zo dna 23.03.2010,
ktorym podla § 44 ods. 6 pism. b/ bod 1 zékona ¢. 511/1992 Zb. o sprave dani a poplatkov a o
zmenach v sustave uzemnych finan¢nych orgénov v zneni neskorSich predpisov vyrubil platitel'ovi dane
z pridanej hodnoty LANDER, s.r.0., rozdiel dane z pridanej hodnoty za zdafiovacie obdobie december
2007 v sume 59 940,25 EUR.

Proti rozsudku krajského sudu podal Zalobca odvolanie a navrhol, aby ho odvolaci sid zmenil tak, ze
rozhodnutie Zalovaného ¢. 1/221/11529-103158/2010/991909-r zo diia 04.10.2010 zru$i a vec vrati
zalovanému na d'alSie konanie.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku, d’alej
len O.s.p.) skor ako pristupil k vecnému preskiimaniu napadnutého rozsudku, skiimal v€asnost’ podania
odvolania, pricom zistil, ze bolo podané oneskorene.

Podla § 204 ods. 1 veta prva O.s.p. odvolanie sa podava do 15 dni od doruc¢enia rozhodnutia na sude,
proti rozhodnutiu ktorého smeruje.



Do plynutia lehoty sa nezapo¢itava den, ked’ doSlo k skuto¢nosti uréujicej zaciatok lehoty (§ 57 ods. 1
O.s.p.). Lehota je zachovand, ak sa posledny deii lehoty urobi tkon na sude alebo podanie odovzda
organu, ktory ma povinnost’ ho doruc¢it’ (§ 57 ods. 3 O.s.p.).

Z obsahu sudneho spisu najvy$si sud zistil, Ze napadnuty rozsudok krajského sudu bol doruéeny
zalobcovi dia 18.03.2013. Lehota na podanie odvolania tak zacala zalobcovi plynat’ diia 19.03.2013 a
posledny de tejto lehoty pripadol na dei 02.04.2013. Zalobca podal odvolanie na postovi prepravu az
dita 04.04.2013, teda po uplynuti zdkonnej patnast'diiovej lehoty na podanie odvolania.

Na zaklade uvedeného odvolaci sid odvolanie zalobcu ako oneskorene podané podla § 218 ods. 1 pism.
a/ O.s.p. odmietol.

O trovach konania odvolaci sud rozhodol podla § 246¢ ods. 1 veta prva O.s.p. v spojeni s § 224 ods. 1
O.s.p. a v spojeni s analogickou aplikaciou ust. § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p. Uginky odmietnutia
odvolania st obdobné u¢inkom zastavenia odvolacieho konania, preto najvyssi stid rozhodol, ze ziaden z
ucastnikov konania nema pravo na nahradu trov odvolaciecho konania.

Toto rozhodnutie prijal Najvy$si sud Slovenskej republiky v senate pomerom hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9
zakona ¢. 757/2004 Z.z. o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zékonov).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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