Najvyssi sad 3S70/248/2010
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela R., bytom P., proti
odporcovi: Trnavska univerzita v Trnave, Hornopoto¢na ¢. 23, Trnava, V konani
0 preskiimanie zakonnosti rozhodnutia odporcu  ¢. P-138/2008/ped.odd zo dna 04.04.2008,
konajuc 0 odvolani navrhovatel’a proti uzneseniu Krajského stidu v Trnave ¢.k. 14S5/41/2008-
121 zo dna 10. septembra 2010, takto

rozhodol:

Najvyssi sad Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Trnave
¢.k. 14S5/41/2008-121 zo dna 10. septembra 2010 potvrdzuje.

Odovodnenie

Krajsky std v Trnave napadnutym uznesenim ¢&.k. 14S/41/2008-121 zo dna
10.09.2010 odnal navrhovatelovi oslobodenie od stdnych poplatkov s ucinnostou
od 01.09.2009, ktoré¢ mu bolo priznané uznesenim Krajského sudu v Trnave ¢.k. 14S/41/2008-
33 zo dna 16.10.2008, pretoze diia 01.09.2009 nastapil do zamestnania ako advokatsky
koncipient, ma pravidelny prijem, ¢im doslo k zmene pomerov tcastnika.

Proti uzneseniu ¢. k. 14S/41/2008-121 zo dna 10.09.2010 podal navrhovatel’ v¢as
odvolanie, pretoze nesuhlasil s datumom, ktory ustalil krajsky sud, ku ktorému doslo k zmene
pomerov navrhovatela odovodiujucich zruSenie oslobodenia. Skuto¢nost, Ze krajsky sud
zrusil oslobodenie od sudnych poplatkov, nenamieta.

Podla nazoru navrhovatela, za existencie jeho aktudlnych majetkovych pomerov
je dany doévod preto, aby bolo jeho oslobodenie od sudneho poplatku zruSené, avSak
je potrebné konkretizovat’ presny ddtum zmeny pomerov ucastnika. Uviedol, ze Najvyssi sud
Slovenskej republiky (d’alej len najvyssi sid) v inom konani, ale medzi totoznymi uc¢astnikmi
konania uznesenim zo dia 11.03.2010, ¢.k. 3Sz0/78/2009 (konanie vedené pred krajskym
stdom pod spisovou znackou, d’alej len sp. zn. 14S/112/2008) ustalil, Ze k zaniku dovodov
pre oslobodenie od sudnych poplatkov doslo u zalobcu ku ditu 12.10.2009 a nie k 01.09.2009.
V nadvéznosti na to, krajsky sud uznesenim ¢&. k. 14S/112/2008 zo dna 10.09.2010 odnal
oslobodenie od stdnych poplatkov ku diu 12.10.2009. AvSak napadnutym uznesenim
¢.k. 14S/41/2008-121 zo dna 10.09.2010 odial oslobodenie od sudnych poplatkov ku diu
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01.09.2009. Navrhovatelovi nie je zrejmé, preco mu v konani vedenom pod
sp. zn. 14S/41/2008 bolo odnaté oslobodenie od sudnych poplatkov ku diiu 01.09.2009, ale
vo veci vedenej pod sp. zn. 14S/112/2008 mu bolo odiiaté oslobodenie od sudnych poplatkov
ku dnu 12. 10. 2009.

Urcenie presného datumu zmeny pomerov je v danom pripade dolezité z hl'adiska
pripadnej povinnosti navrhovatela zaplatit’ stdny poplatok, a teda aj z hl'adiska povinnosti
odporcu nahradit’ trovy konania. Krajsky sid rozhodol vo veci samej rozsudkom priamo
na pojednavani uskutotnenom dna 03.09.2009. Ak by krajsky sud odnal oslobodenie
od sudnych poplatkov ku diiu 01.09.2009, znamenalo by to, ze v Case rozhodnutia veci same;j
(03.09.2009) by uz navrhovatel’ nebol od sudneho poplatku oslobodeny a musel by sudny
poplatok za konanie pred krajskym sudom zaplatit’.

Navrhovatel' je toho nézoru, ze krajsky sid vec nespravne pravne posudil, a preto
navrhol, aby najvys$§i sud zmenil napadnuté uznesenie tak, Ze zalobcovi sa odnima
oslobodenie od sudnych poplatkov s ac¢innost'ou od 12.10.2009.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sid odvolaci (§ 246¢ O.s.p.) Vv spojeni
ustanovenim § 10 ods. 2 O.s.p.) preskiimal odvolanim napadnuté uznesenie krajského sudu
a konanie mu predchadzajuce (§ 246¢ ods.1 veta prva O.s.p. V spojeni s § 212 a nasl. O.s.p.),
bez nariadenia pojednavania (§ 250ja ods. 2 veta prva O.s.p. V spojeni s § 214 ods.2 O.s.p.)
adospel kzaveru, ze napadnuté uzneseniec ¢.k. 14S/41/2008-121 zo dna 10.09.2010
je potrebné potvrdit’.

Podla § 138 ods. 1 veta prva O.s.p. ha navrh moze sud priznat’ ucastnikovi celkom
alebo scasti oslobodenie od sudnych poplatkov, ak to pomery ucastnika odovodiuji

a ak nejde o svojvolné alebo zrejme bezuspesné uplatiiovanie alebo branenie prava.

Podl'a § 138 ods. 2 O.s.p. priznané oslobodenie stid kedykol’vek za konania odnime,

pripadne 1 so spétnou ucinnostou, ak sa do prdvoplatného skoncenia konania ukaze,
ze pomery ucastnika oslobodenie neodovodnuj, pripadne neoddvodiovali.

Uznesenim ¢.k. 14S/41/2008-33 zo dina 16.10.2008 bolo navrhovatel'ovi priznané
oslobodenie od sudnych poplatkov v celom rozsahu, nakolko boli uUneho splnené vSetky
predpoklady na oslobodenie od sudnych poplatkov.

Podla vyjadrenia navrhovatela Vpodanom odvolani zo dna 24.11.2009,
od 01.09.2009 ma zakladny mesaény prijem vo vyske 650€ a je zamestnany ako advokatsky
koncipient na ustanoveny pracovny ¢as v advokatskej kancelarii v Bratislave.

Podl'a obsahu odévodnenia napadnutého uznesenia zalobca nastupil do zamestnania
ako advokatsky koncipient, ma pravidelny prijem, preto bol u neho dany dévod, aby bolo
oslobodenie od platenia sadneho poplatku zrusené.



3 3S20/248/2010

O odnati oslobodenia je mozné rozhodnlt’ iba v priebehu konania. Nie je tak mozné
urobit’ po jeho skonéeni. Konanie o0 preskiimani rozhodnutia odporcu ¢. P-138/2008ped.odd.
zo dna 04.04.2008, vedené na Krajskom stde v Trnave pod spisovou znackou 14S/41/2008,
bolo pravoplatne skonéené len v merite veci dna 25.06.2010 doruc¢enim rozsudku Najvyssicho
stdu Slovenskej republiky sp. zn. 3Sz0/77/2010 zo dna 13.05.2010, ked’Ze prvostupniovy std
v rozsudku ¢.k.14S/41/2008-75 zo dna 03.09.2009 rozhodol o trovach konania tak, ze o nich
rozhodne v samostatnom rozhodnuti.

Oslobodenie moze std odriat’ len v ¢ase do pravoplatného skonéenia konania. Tato
podmienka bola vtomto pripade splnena, preto odvolaci sud nrapadnuté uznesenie
¢. k. 145/41/2008-121 zo dna 10.09.2010 potvrdil ( § 219 ods. 1 a 2 O.s.p.)s tym, ze krajsky
sud vecne spravne rozhodol, kedZze datum zmeny osobnych pomerov zalobcu ustalil

na podklade obsahu stidneho spisu — vyjadreni navrhovatel’a ( zapisnica z pojedndvania pred
Krajskym sidom v Trnave zo dia 03.09.2009, vyjadrenie navrhovatel’a v odvolani — podanie
zo dna 24.11.2009), z obsahu ktorych jednoznac¢ne vyplyva, ze navrhovatel’ uz od 01.09.2009
poberal mzdu ako advokatsky koncipient.

Poukazujuc na uvedené, argumentacia navrhovatela vo vztahu k inému konaniu
sp. znacka 14S/112/2008, ktoré bolo vedené na Krajskom sude v Trnave (blizSie pozri
uznesenie Najvyssieho sudu Slovenskej republiky sp. znacka 3Szo/78/2009 B. vs. Trnavska
univerzita), nie je pre postdenie tejto veci podstatna, pretoze z obsahu sudneho spisu_v tomto

pripade bolo mozné ustalit’ zmenu navrhovatelovych 0sobnych pomerov jednoznacne — jeho
vyjadreniami. Krajsky std preto vecne spravne rozhodol, ked’ vo vyroku uznesenia stanovil
presny denl ti¢innosti, ku ktorému odiial navrhovatel'ovi oslobodenie od platenia sudnych
poplatkov.

Na podklade uvedeného dospel odvolaci sid k zaveru, ze krajsky sud v napadnutom
uzneseni spravne ustalil okamih vzniku zmeny osobnych pomerov Zalobcu — ku dnu
01.09.2009.

Pou¢enie: Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.

V Bratislave dna 18. janudra 2011

JUDr.Jana Zemkova PhD.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:
Emilia Cickova
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