Najvyssi sad 1 Tdo 6/2011
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti konanom dna
20. aprila 2011 v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Pavla Tomana a sudcov
JUDr. Pavla FarkaSa aJUDr. Maridna Jardbka v trestnej veci proti obvinenému
J. S., pre trestny ¢in Gverového podvodu podla § 14 ods. 1, § 222 ods. 1, ods. 3 pism. a/
Tr. zék., odovolani obvineného proti uzneseniu Krajského sudu v Kosiciach, sp. zn.

6 Tos 39/2010, zo dia 31. maja 2010, takto

rozhodol:

Podl'a § 382 pism. d/ Tr. por. dovolanie obvineného J. S.sa odmieta.

Odovodnenie

Rozsudkom Okresného sudu Kosice I zo dia 15. januara 2007, sp. zn. 5 T 49/2006,
bol obvineny J. S. uznany za vinného z trestného ¢inu tverového podvodu podl'a § 14 ods. 1,
§ 222 ods. 1, ods. 3 pism. a/ Tr. zék. a bol mu za to ulozeny trest odiatia slobody V trvani 3
(troch) rokov s podmiene¢nym odkladom vykonu trestu na skiiSobnu dobu v trvani 4 (Styroch)

rokov. Obvineny J. S. sa vzdal prava podat’ odvolanie.

Okresny sud KoSice I uznesenim zo dna 4. maja 2010, sp. zn. 5 T 49/2006 vyslovil,
Ze obvineny J. S. sa v skuSobnej dobe neosved¢il a nariadil vykon podmiene¢ne odlozeného
trestu v trvani 3 (troch) rokov so zaradenim na jeho vykon podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak.

do ustavu na vykon trestu so strednym stupniom strazenia.



2 1 Tdo 6/2011

Proti tomuto uzneseniu podal v zakonom stanovenej lehote obvineny J. S. staznost'.

Krajsky sud v KoSiciach uznesenim zo diia 31. maja 2010, sp. zn. 6 Tos 39/2010,

st'aznost’ obvineného J. S. ako nedovodnu zamietol.

Proti tomuto uzneseniu Krajského sudu v KoSiciach podal v zékonnej lehote obvineny

J. S. dovolanie.

Najvyssi suad Slovenskej republiky vSak zistil, ze dovolanie nebolo podané
prostrednictvom obhajcu, ¢o je zdkonna naleZitost’ dovolania podla § 373 ods. 1 Tr. por.,
pricom zmyslom tohto ustanovenia je zabezpec€it’ formalnu aj materidlnu uroven dovolania,

0 ktorom ako 0 mimoriadnom opravnom prostriedku, rozhoduje najvyssi sud.

Podla § 379 ods. 1 Tr. por. predseda sendtu diia 14. februara 2011 vyzval obvineného,
aby odstranil tento nedostatok dovolania, ktoré musi byt podané len prostrednictvom obhajcu
a vyzval obvinen¢ho, aby si obhajcu zvolil v lehote 30 dni a jeho prostrednictvom podal
dovolanie. Obvineny bol tieZ pouceny, Zze ak nedostatok dovolania neodstrani, bude jeho
dovolanie podla § 382 pism. d/ Tr. por. odmietnuté. Obvineny v urcenej lehote, ani do dna

konania neverejného zasadnutia, uvedeny nedostatok neodstranil.

Pre uplnost mozno dodat, Ze dovolanie zdsadne nie je mozné podat proti
rozhodnutiam sudov prvej, ¢i druhej inStancie, ktoré neboli vydané vo veci same;j.
Medzi takéto veci patri aj uznesenie, ktorym bolo rozhodnuté o st’aznosti obvineného J. S..
StaZnost'ou sa obvineny domaéhal zruSenia uznesenia Okresného sudu KoSice I, ktorym bol
nariadeny vykon podmienecne odlozeného trestu. Proti takémuto druhu rozhodnutia vsak

dovolanie nie je pripustné.

Jednou zo zékladnych podmienok dovolania je podla § 372 Tr. por. taktiez
skutoCnost’, Ze osoby opravnené na podanie dovolania, okrem ministra spravodlivosti, vyuzili
svoje zdkonné pravo na podanie riadneho opravného prostriedku a o tomto, Ze bolo

rozhodnuté. V predmetnej trestnej veci sa obvineny J. S. vzdal prava podat’ odvolanie.
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Vzhl'adom na vysSie uvedené dovody Najvyssi sud Slovenskej republiky
na neverejnom zasadnuti dovolanie obvineného J. S. podl'a § 382 pism. d/ Tr. por. odmietol

bez preskiimania veci.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.

V Bratislave 20. aprila 2011

JUDr.Pavol Toman, v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Katarina Cisarova



