Najvyssi sad 9S7a 5/2010
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatelky: H. N., alias N.,
vietnamskej Statnej prislusnosti a narodnosti, budhistického vierovyznania, s obc¢ianskym
preukazom ¢. X. ajej malolet¢ho syna: M., srodnym c¢islom X., Statnej prislusnosti ako
matka, toho ¢asu S miestom pobytu oboch Pobytovy tabor O., proti odporcovi : Ministerstvo
vnutra Slovenskej republiky — Migra¢ny urad, Pivonkova 6, Bratislava, 0 preskimanie
zakonnosti rozhodnutia a postupu odporcu zo diia 15. marca 2010 CAS: MU-45/19/PO-Z-
2010, oodvolani navrhovatelky proti uzneseniu Krajského sudu v Kosiciach c.k.

5Saz/27/2010-15 zdna24. juna 2010 takto

rozhodol:

Najvyssi sid Slovenskej republiky uznesenie Krajského sidu v KoSiciach ¢.k.

5Saz/27/2010-15 zo dna 24. jina 2010 zm e fiu j e tak, ze zameSkanie lehoty neodpust’a.

Ucastnikom nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie

Napadnutym uznesenim Krajsky sud v KoSiciach podl'a § 58 ods. 1 Obcianskeho

stidneho poriadku navrhovatel’ke a jej maloletému synovi neodpustil zmeskanie lehoty.

Proti tomuto uzneseniu podala navrhovatel’ka v zdkonom stanovenej lehote odvolanie.

Uviedla, Ze s uvedenym uznesenim nesuhlasi, nakol’ko sa domnieva, Ze Krajsky std
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v Kosiciach by mal odvolanie preskiimat, kedze Migra¢ny urad MV SR nerozhodol o jej

ziadosti spravne.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§10 ods. 2 Obc¢ianskeho sudneho
poriadku) prejednal vec podla § 212 ods. 1 vspojeni s § 246¢ Obcianskeho sudneho
poriadku, bez nariadenia odvolacicho pojednavania (§ 214 ods. 2 Obcianskeho stdneho

poriadku) a dospel k zaveru, ze napadnuté uznesenie nie je mozné potvrdit’.

Z predlozeného spisového materidlu odvolaci sud zistil, Ze navrhovatel’ka podanim zo
dna 7. maja 2010, doru¢enym Krajskému stdu v Kosiciach spolu s opravnym prostriedkom
dna 11. maja 2010 (odoslanym dna 7. maja 2010 na poStova prepravu), poziadala sud
0 odpustenie zmeskania lehoty na podanie opravného prostriedku proti rozhodnutiu
Migracného uradu Ministerstva vnuatra Slovenskej republiky, ktorym bola jej ziadost
O udelenie azylu alebo poskytnutie doplnkovej ochrany zamietnutd ako zjavne

neopodstatnena.

Proti rozhodnutiu, ktorym bola jej ziadost o udelenie azylu zamietnuta ako
nepripustna alebo ako zjavne neopodstatnena, mozno podat’ opravny prostriedok na sud do
20 dni od jeho dorucenia; podanie opravného prostriedku nema odkladny uc¢inok, ak sud
nerozhodne inak (§ 21 ods. 2 zakona ¢. 480/2002 Z.z. oazyle aozmene adoplneni
niektorych zakonov). Napadnuté rozhodnutie obsahovalo spravne poucenie 0 lehote na

podanie odvolania.

Navrhovatel’ka predmetné rozhodnutie, proti ktorému smeroval opravny prostriedok,
prevzala dna 8. aprila 2010 a 20-dnova lehota na podanie opravného prostriedku proti
rozhodnutiu odporcu zacala plynat dna 9. aprila 2010. Posledny den lehoty na podanie
odvolania pripadol na 28. aprila 2010, tj. na stredu. Navrhovatel'’ka odoslala opravny

prostriedok postou na Krajsky sud v KoSiciach dna 7. maja 2010.

Podl'a § 2501 ods.2 Obcianskeho stdneho poriadku pokial’ v tejto hlave nie je

ustanovené inak, pouzije sa primerane ustanovenie druhej hlavy s vynimkou § 250a.
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Podl'a § 250b ods.1 veta druhd Obcianskeho siidneho poriadku zameskanie lehoty

nemozno odpustit’.

Pretoze v danej veci bolo potrebné vydat’ rozhodnutie podl'a ustanovenia § 250b ods. 1
veta druhd Obcianskeho stidneho poriadku, odvolaci siid podla § 220 v spojeni s § 246¢ prva
veta Obcianskeho sudneho poriadku napadnuté uznesenie krajského sidu zmenil.

O trovach odvolacieho konania rozhodol sid podl'a § 250k ods. 1 v spojeni s § 224
0ds. 1 Obcianskeho sudneho poriadku tak, ze tcastnikom nahradu trov konania nepriznal,

nakol’ko navrhovatelka nebola v konani uspesna a odporca nema zo zakona na ne narok.

Poucdenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.

V Bratislave 18. augusta 2010

JUDr. Jana Hené¢ekova, PhD., v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:

Anna Kolarikova



