Najvyssi sud
Slovenskej republiky 7 So 132/2008

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky sendtu
JUDr. Eleny Zéavadskej a ¢leniek senatu JUDr. Aleny Polackovej, PhD. a JUDr. Marianny
Reiffovej, v pravnej veci navrhovatelky J. R. bytom v H. ¢.., proti odporkyni Socidlnej
poist’ovni v Bratislave, ul. 29. augusta ¢. 8, o invalidny déchodok, o odvolani navrhovatel’ky
proti rozsudku Krajského sidu v Trencine zo 17. aprila 2008, ¢. k. 12Sd /169/2007 — 36,
takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Trenéine zo 17. aprila

2008, ¢. k. 128d/169/2007 -36, potvrdzuje.

Ucastnikom néhradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Trenc¢ine rozsudkom zo 17. aprila 2008, ¢. k. 12Sd /169/2007 — 36,
potvrdil rozhodnutie odporkyne z22. februara 2008 ¢. X., ktorym zamietla ziadost
navrhovatel’ky o invalidny déchodok podl'a § 70 a § 71 zdkona o socidlnom poisteni v zneni
neskorSich zdkonov (dalej len ,,zdkon o socidlnom poisteni®) s odévodnenim, Ze podla
zaverov posudku posudkového lekdra Socialnej poistovne, pobocky v Prievidzi z 29. januara
2007 nie je invalidnd, lebo pre dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav nema pokles schopnosti
vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ o viac ako 40% v porovnani so zdravou fyzickou osobou. Po
vykonanom dokazovani krajsky sud dospel k zaveru, ze uvedené rozhodnutie odporkyne je

vecne spravne.
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Proti rozsudku stdu prvého stupna podala v¢as odvolanie navrhovatel’ka. Nesuhlasila
so zhodnotenim jej zdravotného stavu a namietala, ze vSetky novsie lekarske spravy a nalezy
(napr. sprava z neurologického vysetrenia na zdklade magnetickej rezonancie z 13. m4ja
2008) potvrdzuju neustdle zhorSovanie jej zdravotného stavu. Domdhala sa jeho nového

vySetrenia lebo nemdze vykonavat ziadnu pracu.

Odporkyna Ziadala napadnuté rozhodnutie krajského sudu ako vecne spravne potvrdit’.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci podla § 250s v spojeni s § 246¢
Obcianskeho stdneho poriadku (d’alej len ,,OSP*) preskimal napadnuty rozsudok sudu
prvého stupna spolu s konanim, ktoré mu predchadzalo a dospel k zdveru, Ze odvolaniu

navrhovatel’ky nie je mozné vyhoviet'.

Podmienky naroku na invalidny dochodok upravuje zdkon ¢. 461/2003 Z. z.

o socialnom poisteni v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zdkon o socialnom poisteni‘).

Podl'a § 70 ods. 1 zakona o socidlnom poisteni poistenec ma narok na invalidny
dochodok, ak sa stal invalidny, ziskal pocet rokov dochodkového poistenia uvedeny v § 72
a ku dilu vzniku invalidity nedovfsil dochodkovy vek alebo mu nebol priznany predcasny

starobny dochodok.

Podl'a § 71 ods. 1, 2,4, 6 a 8 zdkona o socidlnom poisteni poistenec je invalidny, ak
pre dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav ma pokles schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’

o viac ako 40% v porovnani so zdravou fyzickou osobou.

Dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav je taky zdravotny stav, ktory spdsobuje pokles
schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ a ktory mé podl'a poznatkov lekarskej vedy trvat

dlhsie ako jeden rok.

Pokles schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ sa posudzuje na zéklade
a) lekarskych sprav a udajov zo zdravotnej dokumentéacie zdravotnickeho zariadenia
a zhodnotenia lie¢by s uréenim diagnostického zaveru, stabilizacie ochorenia, jeho d’alSicho

vyvoja, d’al$ej liecby a
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b) komplexnych funkénych wvySetreni a ich zéverov, pricom sa prihliada na
zostavajucu schopnost’ vykondvat’ zarobkovu c¢innost, zostavajucu schopnost’ pripravy na

povolanie, moznosti poskytnutia pracovnej rehabilitacie alebo rekvalifikacie.

Miera poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ v percentach sa urcuje podla
druhu zdravotného postihnutia, ktoré je rozhodujicou pri¢inou dlhodobo nepriaznivého

zdravotného stavu, a so zretel'om na zavaznost’ ostatnych zdravotnych postihnuti.

Mieru poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovi ¢innost mozno zvySit najviac
o 10%, ak zéavaZznost ostatnych zdravotnych postihnuti ovplyviluje pokles schopnosti

vykonavat’ zarobkovu ¢innost’.

Zo zéverov posudku posudkovej lekarky Socidlnej poistovne - Ustredia so sidlom
v Banskej Bystrici zo 14. jina 2007, ktory bol vypracovany za osobnej ti¢asti navrhovatel’ky
vyplyva, ze navrhovatel’ka nie je invalidna podl'a § 71 ods. 1 zdkona o socidlnom poistent,
lebo pre dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav nemd pokles schopnosti vykonavat’ zarobkovu
¢innost’” o viac ako 40% v porovnani so zdravou fyzickou osobou ajej miera poklesu
vykonavat' zéarobkovi cinnost bola stanovend na 30%. Rozhodujucim zdravotnym
postihnutim navrhovatel’ky je choroba podporného a pohybového aparatu, priCom zistena
miera poklesu vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ bola stanovena na 30% podla kapitoly XV,
oddiel E, polozka 3 pism. b) Prilohy €. 4 zakona o socidlnom poisteni, v zneni platnom

od 1. augusta 2006.

Uvedené ochorenie predpokladd urCenie miery poklesu schopnosti vykonavat
zarobkovu €innost’ pre zdravotné postihnutie, ktorym trpi navrhovatel’ka v rozpati od 20%

do 35%.

K rovnakému zaveru dospela posudkova lekarka aj v posudku z 3. marca 2008,
po opdtovnom osobnom vySetreni navrhovatelky a posudeni novSich lekarskych sprav

a nalezov, ktoré navrhovatel’ka predlozila.

Navrhovatelka v konani predlozila nové lekarske spravy a nélezy a preto krajsky sud

ulozil posudkovému lekarovi odporkyne opédtovne preskiimat’ zdravotny stav navrhovatel’ky.
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V posudku zo 14. juna 2007 sa posudkova lekdrka MUDr. H. zaoberala pracovnou,
socidlnou, objektivhou anamnézou navrhovatelky, jej subjektivnymi tazkostami a dospela
k zaveru, ze rozhodujicim zdravotnym postihnutim navrhovatel’ky st degenerativne zmeny
na chrbtici a medzistavcovych platnickdch s miernym funkénym postihom s prejavmi
nervového a svalového drazdenia, slabostou svalového korzetu aobmedzenim pohybu
v postihnutom useku s mierou poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovl ¢innost’ 30%, podla
kapitoly XV, oddiel E, polozka 3, pism. b) prilohy 4 zdkona o socidlnom poisteni, ktory
stanovuje pre uvedené zdravotné t'azkosti Skalu percentudlneho ohodnotenia od 20% do 35%.
Uviedla, Ze navysenie poklesu schopnosti vykonavat zarobkova c¢innost’ u navrhovatel’ky
neprichddza zatial' do Gvahy, lebo ostatné ochorenia ktorymi trpi, najmé psychické, nemaja

z posudkového hl'adiska dlhodoby charakter.

K rovnakému zaveru dospela posudkova lekarka aj v posudku z 3. marca 2008, ktory
bol vypracovany na ziadost’ krajského stidu po predlozeni d’al§ich lekarskych sprav a nalezov
o zdravotnom stave navrhovatel’ky. V obidvoch pripadoch posudkova lekarka vypracovala
posudky na zdklade vysledkov odbornych vySetreni a pripojenej zdravotnej dokumentacie
a za osobnej pritomnosti navrhovatel’ky, ktord mala mozZnost' sa k predmetnym posudkom

vyjadrit’.

Hoci navrhovatel’ka dolozila k odvolaniu d’al§i doklad o vySetreni jej zdravotného
stavu a tvrdila, Ze sved¢i o jeho podstatnom zhorSeni oproti tomu, ako ho posudili posudkovi
lekari odporkyne, zo zaverov predlozenej lekarskej spravy nevyplyva, ze by sa jej zdravotny
stav zhor$il az na mieru trvalého tazkého postihnutia funkcie chrbtice a svalov s tazkou
poruchou dynamiky a statiky chrbtice s vyraznou poruchou svalového korzetu, ktoré by
oddvodiovalo priznanie poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu ¢innost’ na 40% az 50%
podla kapitoly XV, oddiel E, polozka 3 pism. c¢) Prilohy ¢. 4 zdkona o socidlnom poisteni

v zneni platnom od 1. augusta 2006.

Pokial’ navrhovatel’ka v odvolani uvadzala, ze jej ochorenie jej vyznamne znemoziuje
spolocenské uplatnenie, odvolaci stid poukazuje na skutoénost’, ze posudkovy lekar v ramci
rozpétia uvedeného v Prilohe €. 4 zdkona o socidlnom poisteni pre zdravotné tazkosti ktorymi
navrhovatel’ka trpi, ur¢il mieru poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu Cinnost’ v strednej
Casti, avSak aj pri urCeni najvys$Sej moznej percentudlnej miery, t. j. 35% by tato

nepostacovala na priznanie invalidity.
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Zdravotné tazkosti, uvadzané v odvolani boli posudkovému lekarovi zname
a posudkovy lekar sa s ich obsahom aj dostato¢ne vysporiadal. Posudok posudkového lekara
vychadza z odbornych lekarskych ndalezov azohladnuje aj navrhovatelkou namietané
zdravotné tazkosti, je uplny a presved&ivy, a preto nebol dany dovod dopinat’ dokazovanie

novym vysetrenim a postidenim zdravotného stavu navrhovatel’ky.

Z uvedenych dovodov Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolaniu navrhovatel’ky
nevyhovel arozsudok Krajského sudu v Tren¢ine ako vecne spravny podla § 219 OSP

potvrdil.

O trovach konania rozhodol sud podla § 250k ods. 1 OSP a ucastnikom ich nahradu
nepriznal, nakol’ko navrhovatel’ka v konani nebola Uspesnd, a odporkyni ziadne trovy

nevznikli.

Poucenie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustny riadny opravny prostriedok.

V Bratislave 29. januéara 2009 JUDr. Elena Zavadska, v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia :
Maria Kralova



