Najvyssi sud 3 Nc 36/2008
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcov 1/ A., byvajiceho v K., 2/ 1.,
byvajiceho v K., 3/ 1., byvajuceho v K., 4/ L., byvajucej v K., 5/ V., byvajiacej v K., 6/ Z.,
byvajucej v K., 7/ L., byvajucej v K., 8/ R., byvajtcej v P., vSetkych zastapenych JUDr. T.,
advokatom so sidlom v R., proti Zalovanym 1/ N., so sidlom v K., 2/ N. so sidlom v K., obom
zastipenym JUDr. B., advokitkou so sidlom vK., o vydanie nehnutelnosti
s prislusenstvom, vedenej na Okresnom sude KosSice II pod sp. zn. 20 C 1134/1995 ana
Krajskom stde v KoSiciach pod sp. zn. 5 Co 258/2008, o vyluceni sudcu Krajského stdu

v KoSiciach z prejednavania a rozhodovania veci, takto

rozhodol:

JUDr. Jan Slebodnik, predseda senatu Krajského stidu v KoSiciach, je vyluéeny

z prejednavania a rozhodovania veci.

Odovodnenie

V konani o odvolani Zalobcov proti rozsudku Okresného sudu Kosice II zo 16. juna 2008
¢.k. 20 C 1134/1995-581 podali zalovani namietku zaujatosti voci JUDr. Janovi Slebodnikovi,
predsedovi senatu ,,5 Co* Krajského sudu v KoSiciach, ktory sa podl'a rozvrhu prace tohto
sudu na rok 2008 ma podielat’ na prejednani arozhodovani uvedenej veci. V namietke
zaujatosti zalovani uviedli, Ze ,,po prestudovani celého sporového pripadu zistili, ze predseda
senatu vo veci prijimal Ciastkové rozhodnutia tykajuce sa ucastnikov konania, nakol’ko bol
povodne jemu prideleny tento narok zalobcov na konanie ako sudcovi Okresného sudu
Kosice II*. Z toho zalobcovia vyvodili, Ze ,,je naplnené ustanovenie § 14 ods. 2 O.s.p., a preto
predseda sendtu nemdze tato vec prejednavat*. K ndmietke zaujatosti pripojili fotokopiu

uznesenia Okresného sudu Kosice Il z 23. maja 1996 ¢.k. 20 C 1134/1995-77.

Namietany predseda sendtu vo vyjadreni z21. novembra 2008 uviedol, Ze v danom

pripade je bez pomeru k veci, k ucastnikom konania a tiez k ich zastupcom.
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Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud nadriadeny Krajskému sudu v Kosiciach (§ 16
ods. 1 O.s.p.) posudzoval opodstatnenost’ ndmietky zaujatosti z aspektu existencie dovodov,

pre ktoré je sudca vyluceny z prejednavania a rozhodovania veci.

V zmysle § 14 ods. 1 O.s.p. su sudcovia vyluceni z prejednavania a rozhodovania veci, ak
so zretelom na ich pomer k veci, k ucCastnikom alebo k ich zdstupcom mozno mat’
pochybnosti o ich nezaujatosti. Podl'a § 14 ods. 2 veta prva O.s.p. st na stide vysSieho stupiia

vyluceni i sudcovia, ktori rozhodovali vec na side nizsieho stupiia, a naopak.

Pojem ,,rozhodovanie® v zmysle § 14 ods. 2 veta prvd O.s.p. nemozno stotoziovat’ len
s rozhodovanim vo veci samej. Gramatickym vykladom ustanovenia § 14 ods. 2 O.s.p.

%¢

zalozenym na zdorazneni nedokonavého vidu slovesa ,,rozhodovat* treba pod pojmom
,rozhodovanie® rozumiet’ nie len jednorazovy procesny ukon, ale kontinualne a dlhsi Cas
prebiehajice procesné posobenie. Treba mat tiez na zreteli, Ze ucelom § 14 ods. 2 O.s.p. je
zabezpeCit' nestrannost’ rozhodovania aj doslednym reSpektovanim principu inStancnej
oddelenosti konania pred jednotlivymi funkéne prislusnymi sudmi (v danom pripade medzi
sudom prvého stupna a odvolacim stidom). Sudca ma bezpochyby ziskavat podklady pre
svoje rozhodnutie vylucne sposobom, ktory zodpoveda konaniu na sude funkéne prislusnom.
V désledku toho je na odvolacom stide vyluceny aj sudca, ktory sice na stide prvého stupna

nerozhodoval vo veci samej, ktory tu ale procesne posobil vtakom kvalitativnom

a kvantitativnom rozsahu, ktory je spdsobily zalozit’ pochybnosti o jeho nestrannosti.

Za sudcu, ktory v uvedenom zmysle vykazuje znaky sudcu vyluceného z prejednévania
a rozhodovania veci podla § 14 ods. 2 veta prvd O.s.p., treba v danom pripade povazovat
JUDr. Jéana Slebodnika. Menovany predseda senatu Krajského stidu v KoSiciach v predmetne;j
veci ,,rozhodoval® (vid’ vyssSie) na sude prvého stupna. Z obsahu spisu vyplyva, Ze v danej
veci konal ako sudca Okresného siidu Kosice II a procesne posobil na tomto siide prvého
stupiia minimalne v rokoch 1993 az 1996. V oznacenom ¢asovom tseku JUDr. Jan Slebodnik
uskutoc¢nil viacero pojednavani (vid’ napriklad zapisnice o sudnych pojednavaniach zalozené
v spise na €.I. 25, 51 a 72) a podielal sa aj na vykonavani dokazovania, napriklad vysluchmi
zalobcov 3/, 4/ a5/. Zo spisu vyplyva, Ze tiez rozhodoval o postupeni veci inému sudu
z dovodu miestnej neprislusnosti (vid’ €.1. 33 spisu) a aj o ¢iastocnom (ne)vyhoveni ndvrhu na

zamenu ucastnikov na strane zalovanych (vid’ ¢.1. 77 spisu).
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Na zaklade toho Najvyssi sud Slovenskej republiky rozhodol, Ze JUDr. Jan Slebodnik je

vyluceny z prejednavania a rozhodovania uvedenej veci.

Pou¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 3. decembra 2008

JUDr.Emil Franciscy,v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Klaudia Vraukova



