Najvyssi sud 7 Co 1/2011
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky vo veci vykonu rozhodnutia opravnenej Slovenskej
republiky, zastapenej Krajskym stdom v Bratislave — Justicnou pokladnicou, Bratislava,
Zahradnicka ¢. 10, proti povinnému D. J. , byvajucemu v B. B. o vymoZenie 99,50 €, o
odvolani povinného proti uzneseniu Krajského sidu v Bratislave z 17. januara 2011 ¢.k. E

3240004310, rozhodol

takto:
Odvolanie odmieta.

Opravnenej nepriznava nahradu trov odvolacieho konania.

Odovodnenie

Krajsky sud v Bratislave oznacenym uznesenim zo 17. januara 2011 sp. zn.
E 3240004310 nariadil na zdklade uznesenia Okresného sidu Béanovce nad Bebravou z
22. januara 2010 sp. zn. 4C 39/2008 pravoplatné 1. aprila 2010 vykonatelného
6. aprila 2010, v spojeni s uznesenim Krajského stidu v Trencine zo 16. februéara 2010, sp. zn.
17 Co 43/2010 na uspokojenie prednostnej pohl'adavky vo vyske 99,50 € vykon rozhodnutia
zrazkami uvedenej sumy zo mzdy, ktord patri povinnému u platitela mzdy Socidlnej
poistovne — ustredie , 29. augusta 8, Bratislava. Platitelovi mzdy ulozil, aby ihned’ po
doruceni tohto uznesenia vykonal zo mzdy povinného urcené zrdZky a nevyplacal zrazené
sumy povinnému a aby po doruceni upovedomenia o pravoplatnosti tohto uznesenia, zrazenti

sumu poukézal na uvedeny ucet Statnej pokladnice.

Proti tomuto uzneseniu Krajského sidu podal odvolanie povinny. Uviedol, ze Okresny
suid Banovce nad Bebravou ho vyzval na zaplatenie sudneho poplatku napriek tomu, ze
predlozil potvrdenie o poberani socidlnej davky ako jediného prijmu. Poukazal na ustanovenie
§ 10 ods. 1 zak. ¢. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a na navrh dohody o splatkach po 20 €

mesacne, na ktora je podl'a jeho nazoru potrebné prihliadnut’.
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Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.) po prejednani
veci bez nariadenia pojednavania (§ 214 ods. 2 O.s.p.) dospel k zaveru, Ze odvolanie

povinného nie je pripustné.

Podl'a § 202 ods. 2 O.s.p. odvolanie nie je pripustné ani proti uzneseniu v exeku¢nom
konani podl'a osobitného zakona, ak tento osobitny zakon neustanovuje inak, aani proti

uzneseniu v konani o vymahanie sudnych pohl'adavok podl'a osobitného zakona.

Podl'a § 218 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p. odvolaci stid odmietne odvolanie, ktoré smeruje

proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je odvolanie pripustné.

V preskimavanej veci je z obsahu spisu zrejmé, Ze napadnutym uznesenim bol
nariadeny vykon rozhodnutia pre vymozenie pohl'adavky na zaplatenie sudneho poplatku,
teda sudnej pohl'adavky. Spravu a vymahanie sudnych pohl'adavok upravuje zédkon €. 65/2001
Z.z. 0 sprave a vymahani sidnych pohl'addvok. Citované ustanovenie § 202 ods. 2 O.s.p.
vV poznamke k nemu odkazuje v stvislosti s vymahanim sudnych pohl'adavok prave na tento

zékon. Odvolanie proti takémuto uzneseniu preto nie je pripustné.

Vzhl'adom na nepripustnost’ odvolania odvolaci stid v zmysle citovaného ustanovenia

§ 218 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p. odvolanie povinného odmietol.

Povinnému vznikla vo¢i opravnenej, ktora bola v odvolacom konani procesne uspesna,
povinnost’ nahradit’ trovy odvolacieho konania; opravnena nahradu trov neuplatnila, trovy
tohto konania jej ani nevznikli, preto jej odvolaci sud nepriznal ndhradu trov odvolacieho

konania (§ 224 ods. 1 O.s.p., § 142 ods. 2 O.s.p.).

Toto rozhodnutie prijal sendt NajvySSieho sudu Slovenskej republiky pomerom

hlasov 3 : 0.
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Poucenie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave 4. maja 2011
JUDr. DanielaSvecova,vr.

Za spravnost’ : predsednicka senatu

Hrcékova Marta



