Najvyssi sad 9S0/74/2011

Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatelky M. S., bytom S., K.
S., A. S., proti odporkyni Socialnej poistovni — ustredie, Bratislava, Ul. 29. augusta ¢. 8,
0 invalidny déchodok, na odvolanie navrhovatel’ky proti rozsudku Krajského sudu v Nitre z

23. februara 2011, ¢. k. 23Sd/17/2011-19, jednohlasne, takto
rozhodol:

Najvys$si sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Nitre
z 23. februara 2011, ¢. k. 23Sd/17/2011-19 zruSuje avecmu vracia na dalsie

konanie.
Odovodnenie:

Krajsky sud rozsudkom z23. februara 2011, ¢. k. 23Sd/17/2011-19, potvrdil
rozhodnutie odporkyne ¢islo X. zo dna 19. oktobra 2010, ktorym odporkyna podla § 70
zékona o socialnom poisteni v zneni neskorsich predpisov priznala navrhovatel’ke invalidny
dochodok od 9. marca 2010 v sume 100 eur mesacne, pretoze podl'a posudku posudkového
lekara socialneho poistenia v Novych Zamkoch, je navrhovatel’ka invalidna s mierou poklesu

vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ 0 viac ako 70% v porovnani so zdravou fyzickou osobou.
Proti tomuto rozsudku podala odvolanie navrhovatel’ka.
Odporkyna sa k podanému odvolaniu nevyjadrila.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci podla § 10 ods. 2 O.s.p.
preskumal napadnuty rozsudok a konanie mu predchadzajtice a dospel k zaveru, ze rozsudok

krajského sudu je potrebné zrusit’.

Predmetom konania bolo preskimanie zikonnosti rozhodnutia odporkyne

0 invalidnom dochodku navrhovatel’ky.
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Odvolaci sud zistil, ze v priebehu sudneho konania odporkyia dna 18. jula 2011
vydala rozhodnutie, ktorym navrhovatel'ke od 9. marca 2010 zvysila invalidny dochodok
na sumu 103,10 EUR mesacne, ato po zapocitani obdobia od 14. augusta 2002
do 31. decembra 2002 a od 1. januara 2003 do 14. januara 2003, teda za 154 dni do obdobia

déchodkového poistenia.

Rozhodnutie z 18. jula 2011 nebolo preskiimané krajskym sudom ako stidom prvého
stupna. Nepreskimanie vSetkych existujucich rozhodnuti, ktoré boli vydané v jednom
spravnom konani o tom istom naroku navrhovatel’ky na invalidny déchodok a jeho vysku, je
vSak takou okolnost'ou, pre ktort odvolaci siid musel rozsudok krajského sudu zrusit’ a vec

mu vratit’ na d’alSie konanie (§ 221 ods. 1 pism. f/ O.s.p.).

V d’alSom konani bude ulohou krajského sidu preskiimat vsetky rozhodnutia
odporkyne o0 naroku navrhovatel’ky na invalidny déchodok, navrhovatel’ku vypocut a vo veci
znovu rozhodnut. V novom rozhodnuti krajsky sid znovu rozhodne aj o nahrade trov

konania, vratane trov konania odvolacieho (§ 224 ods. 3 O.s.p.).
Pou¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 29. marca 2012
JUDr. Viera Nevedelova, v.r.
predsednicka senatu
Za spravnost’ vyhotovenia :

Dagmar Bartalska



