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UZNESENIE

Najvyssi sid Slovenskej republiky v pravnej veci zalobkyne C., so sidlom v C.,
ICO: X, zastapenej F., so sidlom v B. ICO: X., v mene ktorej kona doc. JUDr. B., PhD.,
konatel a advokat, proti zalovanej S., byvajicej vB., o zaplatenie 210 Eur s
prisluSenstvom, vedenej na Okresnom sude Bratislava | pod sp. zn. 10 C 149/2013, o

dovolani zalobkyne proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave z 27. novembra 2014 sp. zn.
6 Co 569/2014, takto

rozhodol:

Dovolacie konanie zastavuje.

Odovodnenie

Okresny std Bratislava | rozsudkom z 28. maja 2014, ¢.k. 10 C 149/2013-52, zamietol
zalobu, ktorou sa Zalobkyna od zalovanej domahala zaplatenia sumy 210 Eur s prisluSenstvom
titulom zmenkovej sumy, ato podla ¢l. 7 nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES)
¢. 861/2007 z 11. jula 2007, ktorym sa ustanovuje Eurdpske konanie vo veciach s nizkou

hodnotou sporu, a zalovanej nahradu trov konania nepriznal.
Proti rozsudku sudu prvého stupiia podala zalobkyna odvolanie.
Krajsky sud v Bratislave ako sud odvolaci uznesenim z 27. novembra 2014, sp. zn.

6 Co 569/2014, odvolacie konanie v predmetnej veci prerusil do pravoplatného skoncenia

odvolacieno konania vedeného na Krajskom sude v PreSove pod sp. zn. 6 Co 132/2013
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z dovodu, ze vtomto konani sa rieSi otdzka, ktora mdéze mat’ vyznam pre rozhodnutie

Vv prejednavanej veci.

Proti tomuto uzneseniu Krajského sudu v Bratislave podala Zalobkyna dovolanie,
v ktorom namietala odiiatie moznosti konat’ pred stdom podla § 237 pism. f/ O.s.p., a Ziadala,
aby dovolaci sud napadnuté rozhodnutie zrusil a vec mu vratil na d’alSie konanie. Zaroven

si uplatnila nahradu trov dovolacieho konania.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.) sa po zisteni,
ze dovolanie podala v zdkonom stanovenej lehote ticastnicka konania, zaoberal predovsetkym
skimanim procesnych podmienok (podmienok konania), za ktorych méze vo veci konat’

(§ 103 anasl. O.s.p.), a dospel k zaveru, Ze napadnuté uznesenie nemozno vecne preskiimat’.

Podl'a § 103 O.s.p. kedykol'vek za konania prihliada stid na to, ¢i st splnené

podmienky, za ktorych moze konat’ vo veci (podmienky konania).

Procesné podmienky v ob¢ianskom sidnom konani, 1 napriek tomu, Ze ich Obc¢iansky
sudny poriadok ako zakladny procesny predpis vyslovne nevypocitava, mozno povazovat
za predpoklady (existujuce tak na strane sudu, ako i na strane ucastnikov konania), ktoré
musia byt splnené na to, aby sa dosiahol ciel' ob¢ianskeho sudneho konania vyplyvajlci
zo zakladnych ustanoveni Obcianskeho stidneho poriadku (prva hlava, prva Cast’). Procesné
podmienky obsahovo vyjadruji predpoklady rozhodovania vo veci samej a sud ich skima
ex offo, preto ak sud po ich preskumani dojde k zaveru, Zze v konani ide o taky nedostatok

podmienok konania, ktory nemozno odstranit’, konanie zastavi (§ 104 ods. 2 O.s.p.).

Podl'a § 9 ods. 2 O.s.p. krajské sudy rozhoduju ako stdy prvého stupnia a/ v sporoch
o vzajomné vyporiadanie davky poskytnutej nepravom alebo vo vysSej vymere, nez patrila,
medzi zamestnavatelom a prijemcom tejto davky podla pravnych predpisov o socidlnom
zabezpeCeni, b/ v sporoch medzi prislusnym organom nemocenského poistenia
a zamestnavatelom o ndhradu Skody vzniknutej nespravnym postupom pri vykonavani
nemocenského poistenia, ¢/ v sporoch tykajtcich sa cudzieho $tatu alebo osdb pozivajicich
diplomatické¢ imunity a vysady, ak tieto spory patria do prdvomoci sidov Slovenskej

republiky.
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Podla § 10a ods. 1 O.s.p. o dovolaniach proti rozhodnutiam krajskych stidov ako

odvolacich stidov rozhoduje Najvyssi sud Slovenskej republiky.

Podl'a § 236 ods. 1 O.s.p. dovolanim mozno napadnut’ len pravoplatné rozhodnutia

odvolacieho sudu, pokial’ to zékon pripusta.

Predpokladom postupu podla citovanych zakonnych ustanoveni je existencia
pravoplatného rozhodnutia odvolacieho sudu, ktorym bolo rozhodnuté v inStanénom postupe
o odvolani proti rozhodnutiu siidu prvého stupia v rdmci pripustnych riadnych opravnych
prostriedkov. Rozhodnutic krajského sadu o preruSeni odvolacieho konania je sice
rozhodnutim kone¢nym, ale vydanym mimo ramec instan¢ného postupu, v ktorych pripadoch
tento sid nerozhoduje ako stid druhého stupna, a vychadzajic z taxativneho vypoctu pripadov
uvedenych v ustanoveni § 9 ods. 2 O.s.p., ani ako sud prvého stupna. Proti uvedenému
rozhodnutiu krajského stdu teda nemozno podat’ riadny opravny prostriedok ani dovolanie

ako opravny prostriedok mimoriadny.

Chybajuca funkénd prislusnost’ ktoréhokol'vek sudu na prejednanie urcitej veci, ktora
inak patri do pravomoci sudu, predstavuje neodstranitelny nedostatok podmienky konania.
Najvyssi sad Slovenskej republiky preto konanie o dovolani Zalobkyne proti uzneseniu
Krajského sudu v Bratislave z 27. novembra 2014, sp. zn. 6 Co 569/2014, ktoré trpi takouto
vadou, zastavil (§ 104 ods. 1 O.s.p. v spojeni s § 243¢ O.s.p.) bez toho, aby bola preskimana

vecna spravnost’ napadnutého rozhodnutia.

Najvyssi sud Slovenskej republiky o trovach dovolacieho konania nerozhodoval
z dovodu, Ze dovolanim napadnuté uznesenie nie je rozhodnutim, ktorym by sa konanie medzi
ucastnikmi koncilo. Vo veci bude d’alej konat’ sud prvého stupiia, ktory rozhodne aj o trovach

doterajsieho konania, t.j. vratane trov dovolacieho konania.

Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho sidu Slovenskej republiky pomerom hlasov
3:0.
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Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
V Bratislave 23. aprila 2015
JUDr.Eva Sakalova,vr.

predsednicka seniatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Lenka PoSova



