Najvyssi sud 6 Obo 9/2008
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v konkurznej veci tipadcu: R., a.s., P. X., K., ICO:
X., o rozvrhu spenazeného majetku z konkurzne;j podstaty
na odvolanie veritela M., s.r.o., P. averitela T., a.s., K. proti uzneseniu Krajského sudu

v Kosiciach z 12. novembra 2007, ¢.k.: 4K 166/1999-265, takto

rozhodol:

Napadnuté uznesenie Krajského stidu v KoSiciach z 12. novembra 2007, ¢. k.:

4K 166/1999-265 potvrdzuje.

Odovodnenie:

Krajsky sud v KoSiciach uznesenim z 12. novembra 2007, ¢.k.: 4K 166/1999-265
rozhodol o rozvrhu spenazeného majetku z konkurznej podstaty upadcu R., a.s., P. X., K.,
ICP: X., tak, e zcelkovej sumy 4 078 656,-Sk sa uspokoja pohladavky proti podstate
(odmena spravcu konkurznej podstaty a nahrada hotovych vydavkov SKP, pracovné naroky),
dalsie pohl'adavky proti podstate, pohl'adavky veritelov podla § 28 ZKV a veritelov IL.
triedy. Rozhodol o tom, Ze neuspokojujt sa pohl'adavky veritel'ov III. triedy a I'V. triedy.

Z odovodnenia rozhodnutia sudu prvého stupnia vyplyva, ze uznesenim Krajského
sudu v Kosiciach z 13. jula 1999, ¢.k.: 4K 166/99-9 bol vyhlaseny konkurz na majetok upadcu
a bol ustanoveny spravca konkurznej podstaty. Po spefiazeni konkurznej podstaty spravca

konkurznej podstaty predlozil sudu prvého stupnia konecnu spravu spolu s vyuctovanim
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odmeny a ndhrady hotovych vydavkov, ktord bola uznesenim z 10. jala 2007, ck.:
4K 166/1999-255 schvalena. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ 17. augusta 2007. Preto sud
prvého stupnia v stlade s ust. § 30 ZKV rozvrhovym uznesenim rozhodol o vyske uspokojenia
pohl'adavok konkurznych veritel'ov.

Proti tomuto uzneseniu podali odvolanie v zdkonom stanovenej lehote konkurzni
veritelia ¢. 1 M., s.r.o.,P.a¢. 83 -T., a.s., K.

Konkurzny veritel’ €. 1 — M, s.r.o0. uviedol, Ze upadcovi bol dodany tovar v nadviznosti
na Ramcovu zmluvu z 24. augusta 1998. V tejto zmluve si zmluvné strany dohodli, ze
vlastnicke pravo k dodanému tovaru prechadza na odberatel’a az plnym zaplatenim kupnej
ceny. Tovar v hodnote 354 334,30,- Sk (resp. zan ziskané financné prostriedky) dodany M.,
s.r.o. upadcovi nikdy nepresli do vlastnictva upadcu, apreto netvori sucast’” konkurznej
podstaty. Upadca spolo¢nosti M., s.r.o. nezaplatil za dodany tovar kiipnu cenu. Preto M., s.r.o.
ma pravo na alebo vratenie tovaru vo vyske 354 334,30,- Sk alebo na finan¢ny ekvivalent
(ndhradu) za tento svoj tovar, a to mimo konkurzného konania.

Navrhol, aby odvolaci sid napadnuté uznesenie sudu prvého stupna zrusil.

Konkurzny veritel’ ¢. 83 - T., a.s. v odvolani uviedol,
ze vzhl'adom na vySku speniazeného majetku upadcu a vySku prihlasenej pohl'adavky veritel'a
¢. 83 ziada odvolaci sud o prehodnotenie navrhu na rozvrhnutie vytazku medzi veritelov
a schvalil iba taky navrh, ktory by v najvyssej moznej miere zahrnul aj veritela ¢. 83 medzi
veritel'ov, ktori bud uspokojeni z konkurzu.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP) prejednal
odvolanie konkurzného veritel'a ¢. 1 a¢. 83 podla ust. § 212 ods. 1 OSP bez nariadenia
pojednévania v sulade sust. § 214 ods. 2 pism. ¢/ OSP a dospel k ndzoru, ze odvolaniam
nie je mozné vyhoviet'.

Podl'a ust. § 29 ods. 1 ZKV — spravca podava sidu spravy o spefiazovani majetku
z podstaty. Konecnu spravu spolu s vytuétovanim svojej odmeny a vydavkov predlozi sudu
po spenazeni majetku z podstaty.

Ak st pochybnosti, ¢i vec patri do podstaty, zapisSe sa do supisu podstaty s poznamkou
o narokoch uplatnenych inymi osobami alebo s pozndmkou o inych dovodoch, ktoré
spochybiiujt zaradenie veci do supisu - § 19 ods. 1 ZKV.

Podl'a ust. § 19 ods. 2 ZKV — sud ulozi tomu, kto uplatiiuje, ze sa vec nemala
do stpisu zaradit, aby v lehote uréenej sidom podal Zalobu proti spravcovi na sude, ktory

vyhlasil konkurz.
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Konkurzny veritel ¢. 1 na prieskumnom pojednavani konanom 26. mdaja 2000
nenamietol supis konkurznej podstaty predlozeny spravkynou konkurznej podstaty, ale podal
na Krajskom sude v KoSiciach zalobu na vylicenie veci z konkurznej podstaty, o ktorej
Krajsky std v Kosiciach rozhodol dia 2. jina 2004 tak, Ze zalobu zamietol. Toto rozhodnutie
sa stalo pravoplatnym 20. jula 2004.

Teda rozhodnutie Krajského sudu v KoSiciach z2. juna 2004 tym, Ze zalobu
konkurzného veritel'a €. 1, zamietlo, odstranilo pochybnost’, ¢i vec ma byt zaradend resp.
nezaradena do konkurznej podstaty tak, Ze tato je zaradena do konkurznej podstaty.

K ndmietke konkurzného veritela ¢. 1 otom, ze nim dodany tovar v hodnote
354 334,30,- Sk nepatri do konkurznej podstaty, odvolaci sid nemohol prihliadnut’, pretoze
Krajsky sud v Kosiciach rozhodol 2. jula 2004 tak, ze Zalobu zamietol, ¢im veci ziadané
konkurznym veritelom €. 1 o vyli€enie z konkurznej podstaty, zostali v konkurznej podstate
upadcu ako opravnene zaradené.

Odvolaci sud preto namietku odvolatela — konkurzného veritela ¢. 1 povazoval
za pravne nedovodnu.

Podl'a ust. § 1 ods. 1 ZKV tcelom tohto zakona je usporiadanie majetkovych pomerov
dlznika, ktory je v upadku.

Cielom konkurzu alebo vyrovnania je dosiahnut’ pomerné uspokojenie veritelov
z dlznikovho majetku - § 2 ods. 2 ZKV.

Zakon teda predpokladd, Ze dlznik ma viacero veritelov azarovein existuje
predpoklad, Ze ich pohladavky nie je mozné uspokojit' z majetku dlznika v plnej vyske.
Pomerné uspokojeniec ma viest k naplneniu ucelu zédkona usporiadat majetkové pomery
dlznika a uspokojit’ ¢o najvacsi pocet veritel'ov v zodpovedajicej miere. Teda uspokojovanie
veritel'ov zavisi od vysky ziskanych finanénych prostriedkov z predaja ipadcovho majetku —
konkurznej podstaty a vysky pohladdavok veritelov prihlasenych v konkurznom konani.
Na tento ucel spravca konkurznej podstaty vypracuva zoznam veritelov. Zakon o konkurze
a vyrovnani €. 328/1991 Zb. v zneni zmien a doplnkov v ust. § 32 ustanovuje spdsob — postup
pri vysporiadani vSetkych doposial’ nevysporiadanych pohl'adavok veritelov, t.j. tych ktoré
boli priznané na prieskumnom pojednavani, ale aj tych, ktoré mohli byt, ale neboli
uspokojené v priebehu konkurzného konania.

Zékon o konkurze a vyrovnani ¢. 328/1991 Zb. v zneni zmien a doplnkov stanovuje
pravidla pre uspokojenie pohl'adavok veritelov (§ 32 ZKV) tak, Ze v rozvrhu sa uspokoja
pohladavky, ktoré neboli uspokojené v priebehu konkurzu — t.j. pohl'adavky proti podstate
anaroky podla § 31 ods. 1 pism. a/ az c¢/. Po uplnom uspokojeni tychto pohladavok
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sa uspokoja ostatné naroky t.j. pohl'adavky oddelenych veritel'ov (§ 28 ZKV), pohl'adavky
veritelov 1. triedy, IL., III. a IV. triedy.

Za situdcie ked’ vytazok z predaja majetku nepostacuje na tplné uspokojenie vietkych
veritel'ov tohto istého poradia, riesi zdkon ich pomernym uspokojenim. Pohl'adavky veritelov
d’alSich tried zostavaju neuspokojené v plnej vyske.

Odvolaci sud konStatoval, ze pohladavka veritel'a ¢. 83 je pohladavkou zaradenou
do IV. triedy, teda kjej uspokojeniu vcelom resp. ¢iastoénom rozsahu méze dojst
az po uspokojeni pohladavok proti podstate, pohl'addvok oddelenych veritel'ov, veritel'ov
L., IL. a III. triedy.

Vzhl'adom na vytazok z predaja konkurznej podstaty v predmetnej veci, pohl'adavky
veritel'ov III. a IV. triedy nebolo moZzné uspokojit’ ani pomerne, a preto zostali neuspokojené
v plnej vyske.

Prvostupiiovy sud preto postupoval spravne, ked rozhodol napadnutym uznesenim
o tom, ze pohl'adavky veritel'ov III. a I'V. triedy sa neuspokojuju.

Odvolaci sud namietku odvolatel'a — konkurzného veritela ¢. 83 vyhodnotil ako
pravne neddvodnu, ked’Ze uspokojovanie pohladavok veritelov — ich poradie je dané
zakonom a nemozno dané zdkonom poradia menit’ podl'a nazorov veritel'ov.

Najvyssi sud Slovenskej republiky preto napadnuté uznesenie Krajského sudu

v Kosiciach ako vecne spravne podla ustanovenia § 219 OSP potvrdil.

P ou ¢ enie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave dna 29. januara 2008

JUDr. Anna Markova, v.r.

predsednicka seniatu

Za spravnost’ vyhotovenia:



