Najvyssi sud
Slovenskej republiky 50bo/43/2009

UZNESENIE

Najvyssi std Slovenskej republiky v konkurznej veci upadcu: P., S., L., ICO: X., na
odvolanie spravcu konkurznej podstaty JUDr. S. S. a konkurzného veritela JUDr. R. H.
proti uzneseniu Krajského stidu v KoSiciach zo diia 29. januara 2009 €. k. 6K/73/2004, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v KoSiciach zo dia

29. januara 2009 ¢. k. 6K/73/2004 zr uS§u j e a vec mu vracia na d’alSie konanie.

Odovodnenie:

Napadnutym uznesenim sud prvého stupnia zrusil konkurz vyhldseny na majetok

upadcu P., S., L.. Zaroven zbavil

JUDr. S. S. funkcie spravcu konkurznej podstaty.

V odovodneni sa konstatuje, Ze uznesenim zo dna 19. 08. 2008 ¢. k. 6K/73/2004-176
konkurzny sud rozvrhol vytazok ziskany z predaja konkurznej podstaty. Toto uznesenie

nadobudlo pravoplatnost’ dita 30. 10. 2008.

Podanim dorucenim dia 26. 01. 2009 spravca konkurznej podstaty oznamil stdu,
ze rozvrhové uznesenie bolo splnené. Pretoze doslo k splneniu rozvrhového uznesenia, sud
podla § 44 ods. I pism. b/ ZKV zrusil konkurz na majetok upadcu a zaroven zbavil spravcu
jeho funkcie. O odmene a uhrade hotovych vydavkov spravcu std uz rozhodol v rozvrhovom

uzneseni.

Dalej spravca je povinny pisomne oznamit’ sadu do 30 dni od pravoplatnosti uznesenia

o zruseni konkurzu, ¢i uzavrel u¢tovné knihy a zostavil uc¢tovnu zavierku.
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Proti uzneseniu podal spravca konkurznej podstaty JUDr. S. S. a konkurzny veritel

JUDr. R. H. odvolanie.

Spravca konkurznej podstaty vo svojom odvolani uvadza, ze konkurznému sudu bolo
oznameng, ze v dobe po schvéleni konecnej spravy spravcu konkurznej podstaty a po vydani
rozvrhového uznesenia doslo k d’alSim prijmom do konkurznej podstaty upadcu. Zaroven
bolo zo strany spravcu konkurznej podstaty predlozené douctovanie vydavkov v konkurze
vratane dodato¢ného vycislenia jeho odmeny za vymozZenie tohto dodatocného majetku
zahrnutého do konkurznej podstaty po vydani rozvrhového uznesenia, a preto poziadal
konkurzny sud, aby rozhodol v sulade s § 44 ods. 4 ZKV o jeho odmene a vydavkoch,
o ktorych esSte nerozhodol. Z uvedenych dovodov navrhuje napadnuté uznesenie zrusit’ a vec

vratit’ na d’alSie nové rozhodnutie.

Konkurzny  veritel - JUDr. R. H. vo svojom odvolani uvédza,
ze predmetné uznesenie bolo vydané na zdklade navrhu spravcu konkurznej podstaty
na zruSenie konkurzu zo dna 26. 01. 2009, ktorym spravca pozadoval, aby sud sucasne
rozhodol o jeho odmene avydavkoch, o ktorych naprieck tomu eSte sud nerozhodol
a nezaoberal sa tymto podanim. Preto navrhuje, aby odvolaci stid napadnuté uznesenie zrusil

a vec vratil sudu na nové rozhodnutie.

Najvyssi sud Slovenskej republiky, ktory vo veci konal ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2
O. s. p.), prejednal vec v rozsahu podla § 212 ods. 1 O. s. p., bez nariadenia pojednavania

podla § 214 ods. 2 O. s. p., a dospel k zaveru, Ze odvolanie je dovodné.

Predmetom odvolaciecho konania je posudenie spravnosti rozhodnutia sudu prvého
stupnia, ktorym zruSil konkurz vyhladseny uznesenim Krajského sudu v KoSiciach zo dna
04. 01. 2005 pod ¢. k. 6K/73/2004-15 s poukazom na ustanovenie § 44 odsek 1 pism. b/

zékona o konkurze a vyrovnani (d’alej len ZKV).

Podla uvedeného ustanovenia, sid uznesenim zru$i konkurz, v ktorom nedoslo
k potvrdeniu nateného vyrovnania po splneni rozvrhového uznesenia a podla § 44 ods. 4
ZKV, zaroven zbavi sud spravcu funkcie a rozhodne o jeho odmene a nahrade vydavkov,

ak o nich este nerozhodol.

Predmetné uznesenie bolo vydané na zaklade navrhu spravcu konkurznej podstaty
na zrusSenie konkurzu zo dia 26. 01. 2009 (¢l. 184), v ramci ktorého bolo zo strany spravcu
konkurznej podstaty konkurznému sudu vSak oznamené, Ze v dobe po vydani rozvrhového

uznesenia zo dna 19. 08. 2008, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ dia 30. 10. 2008 a jeho
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realizacii doslo k d’alSim prijmom do konkurznej podstaty upadcu. Jednalo sa o financnu
¢iastku v sume 1 885,99 Eur (56 817.50 Sk), ktord predstavovala financné vynosy (kreditny
tirok) a ostatné prijmy, vratenie preddavkov na daii z prijmu od DU. Su¢asne spravca dolozil
Specifikaciu jednotlivych prijmov, ako aj douctovanie vydavkov a odmeny za vymozenie

tohto dodato¢ného majetku (€. 1. 186 - 205).

Sud prvého stupna, napriek tomu, Ze mal vedomost’ o tom, Ze po vydani rozvrhového
uznesenia boli dodatocne ziskané finan¢né prostriedky do konkurznej podstaty
upadcu, o ¢om spravca sud oboznamil podanim zo dia 26. 01. 2009 dorucenym este pred
vydanim predmetného uznesenia, sa absolitne nevysporiadal s uvedenymi skuto¢nost’ami.
To znamena, ¢i tieto ziskané financné prostriedky boli podla vyuctovania spravcu dévodne
pouzité vyluéne na pokrytie d’alSich opodstatnenych vydavkov v konkurze, a ¢i neboli dané
dévody na vydanie dodatocného rozvrhového uznesenia (§ 30 ZKV), ked’ze doslo k zmene
v prijmoch a vydavkoch v konkurznom konani eSte pred zruSenim konkurzu podla § 44

ods. 1 pism. b/ ZKV.

Taktiez dodato¢né vycislenie odmeny (283,81 Eur) a vydavkov (1 602,18 Eur)
spravcu za ziskanie tohto majetku, uplatnenej podla § 44 ods. 4 ZKV, nie je mozné
stotozitiovat s odmenou a uhradou hotovych vydavkov, oktorej sud uz rozhodol

v rozvrthovom uzneseni (€. 1. 176).

Vzhl'adom na vys$Sie uvedené, Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sid odvolaci
dospel k zaveru, ze nie st splnené podmienky pre potvrdenie ani zmenu uznesenia, preto
napadnuté uznesenie zrusil a vec vratil sudu prvého stupna na d’alSie konanie (§ 221 ods. 1

pism. h/aods. 2 O. s. p.).

Poucenie:Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.
V Bratislave 30. aprila 2009
JUDr. Alena Priecelova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: M.



