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UZNESENIE

Najvyssi std Slovenskej republiky v spore zalobkyne V.. F. K., narodenej XX. B. XXXX, A., S.
XXXX/X, proti zalovanému obchodnej spolo¢nosti CVENGROS. spol. s r. o., Bratislava, Bukurestské
3, ICO: 35 907 444, o nahradu Skody 907 eur, vedenom na byvalom Okresnom stude Bratislava I pod
sp. zn. 9C/4/2016, o dovolani zalobkyne proti uzneseniu Okresného sudu Bratislava I zo 06. septembra
2019 sp. zn. 9C/4/2016 takto

rozhodol:

Dovolanieodmiet a.

Zalovanému néhradu trov dovolacieho konanianepriznav a.

Odovodnenie

1. (Od 01. jina 2023) byvaly Okresny sud Bratislava I (d’alej iba ,,okresny sud“) uznesenim zo 06.
septembra 2019 sp. zn. 9C/4/2016 zamietol staznost’ zalobkyne zo dia 24.07.2019, doruc¢enu stdu dia
25.07.2019, proti uzneseniu ¢. k. 9C/4/2016-72 zo dna 11.07.2019.

2. Proti uzneseniu okresného stdu podala zalobkyna (d’alej aj ,,dovolatel’ka™) dovolanie tvrdiac existenciu
dovolacich dévodov podla § 420 pism. ¢) a pism. f) Civilného sporového poriadku (dalej aj ,,CSP*).

3. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej aj ,,najvyssi sud event. ,,dovolaci sud*) ako sud dovolaci (§
35 CSP) po zisteni, Ze dovolanie podala strana sporu v zakonnej lehote (§ 427 ods. 1 CSP) sktimal, ¢i st
splnené aj d’alSie podmienky dovolaciecho konania a bez nariadenia pojednavania (§ 443 CSP) dospel k
zaveru, ze dovolanie je podla ustanovenia § 447 pism. c) CSP potrebné odmietnut’.

4. Podra § 35 Civilného sporového poriadku o dovolani rozhoduje najvys$si sud.

5. Podla § 419 Civilného sporového poriadku proti rozhodnutiu odvolacieho stidu je pripustné dovolanie,
ak to zakon pripusta.

6. Funkénou prislusnostou sudu je urcenie sidu opravneného rozhodovat’ o opravnom prostriedku, ¢i



uz riadnom alebo mimoriadnom. Judikatira pod funkénou prisluSnostou rozumie rozsah posobnosti
medzi jednotlivymi druhmi sudov pri prejednavani tej istej veci (napr. uznesenie najvyssicho stdu sp. zn.
10bdoV/3/2011).

7. Funkénu prislusnost’ najvyssicho sudu na rozhodovanie o dovolani upravuje § 35 CSP. Dovolanie je
mimoriadnym opravnym prostriedkom, ktorym mozno v zmysle § 419 CSP napadnut’ rozhodnutie
odvolacieho sudu. Aj z hypotéz §-u 420 a § 421-u ods. 1 CSP vyplyva, ze dovolanim nie je mozné
napadnut’ rozhodnutie stdu prvej inStancie; je teda zjavné, Ze dovolanie mozno podat az po
predchéadzajicom podani odvolania.

8. V prejednavanom spore zo stdneho spisu vyplyva, Ze zalobkyna dovolanim napadla uznesenie stdu
prvej inStancie zo 06. septembra 2019 sp. zn. 9C/4/2016 o zamietnuti jej st'aznosti proti uzneseniu o
zastaveni konania pre nezaplatenie stidneho poplatku oznacenom v enuncidte. Dovolaciemu stdu
neostava iné ako konstatovat, Ze dovolatelkou podané dovolanie nemoze prejednat’ pre nedostatok
funkénej prislusnosti.

9. Podla ustanovenia § 447 pism. c) CSP dovolaci sid odmietne dovolanie, ak smeruje proti
rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné. Ako bolo uvedené vysSie, dovolanie nie je

pripustné proti rozhodnutiu sudu prvej inStancie, preto dovolaci sid dovolanie Zalobkyne podla
ustanovenia § 447 pism. ¢) CSP odmietol.

10. O naroku na nahradu trov dovolacicho konania dovolaci sid rozhodol podla § 453 ods. 1 v spojeni s
§ 255 ods. 1 CSP. Zalovanému uspesnému v dovolacom konani nepriznal nédhradu trov dovolaciecho

konania, pretoze mu v dovolacom konani Ziadne trovy nevznikli.

11. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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