Najvyssi sud 10bo/101/2008
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi stud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatel’a: J., R., Bratislava,
spravca konkurznej podstaty upadcu S.
a. s. v konkurze, M., N., a vedl'ajSich ucastnikov na strane navrhovatela: 1/ K. A., K., L., 2/
N. P. S. A,, L., B., obaja zastiupeni JUDr. E., advokatkou, H., Bratislava, 3/ K. spol. s r. o.,
H., Banska Bystrica, zastupeny Mgr. P., R., Kosice,
4 S A.,, T. 6., S, zastupeny JUDr. G., advokatom, K. Bratislava, proti odporcovi:
1/ N. a. s., N, Bratislava, 2/ N. R. a. s., K., o urcenie netcinnosti pravneho tkonu, na
odvolanie odporcu 2/ proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave ¢. k. 68 Cbi 43/2000-532
zo dna 1. augusta 2008, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sidu v Bratislave ¢. k.

68 Cbi 43/2000-532 zo dna 1. augusta 2008 potvrdzuje.

Odovodnenie:

Napadnutym uznesenim prvostupniovy sud pripustil pristipenie do konania na strane
odporcu spolo¢nost’ R. — M. C. s. 1. 0., N., X.. Z odovodnenia vyplyva, Ze navrhovatel’ sa
navrhom domadhal uréenia netcinnosti pravneho tikonu zloZenia nepeniazného vkladu tpadcu
do spolo¢nosti odporcu 1/. Naslednymi ukonmi doslo k prevodu majetku na odporcu 2/. Na
pojednavani konanom dna 26. jula 2008 poziadal navrhovatel’, aby sud pripustil do konania
uvedent spolo¢nost’, pretoze doslo k predaju nehnutelnosti vedenych na LV ¢. X.. Nakol'ko

mal sud preukédzané, Ze doSlo k predaju majetku veden¢ho na LV ¢. X. aboli splnené
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podmienky ustanovenia § 92 ods. 1 O. s. p. pripustil pristupenie uvedenej spolo¢nosti na

strane odporcu do konania.

Proti tomuto uzneseniu podal odporca 2/ odvolanie v zdkonom stanovenej lehote
podl'a ust. § 204 ods. 1 O. s. p., z dévodu, Ze napadnuté rozhodnutie povazuje za nespravne
a nezadkonné podla ust. § 205 ods. 2 pism. f/ O. s. p. Tvrdil, ze spolo¢nost’ R. — M. C. s. 1. 0.,
kupila od odporcu 2/ nehnutel'nosti az po zacati tohto konania. Nemoze byt preto pasivne
legitimovanou osobou v tomto konani o urcenie neucinnosti pravneho ukonu. Navrhol, aby
odvolaci stid navrh navrhovatel'a na pripustenie vyssSie uvedenej spolocnosti do konania na

strane odporcu zamietol.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O. s. p.) prejednal
vec podla § 212 ods. 1 a § 214 ods. 2 O. s. p. bez nariadenia pojednavania a dospel k zaveru,

ze odvolaniu nie je mozné vyhoviet'.

Podl'a ust. § 92 ods. 1 O. s. p., na navrh ucastnika moze sud pripustit, aby do konania
pristapil d’al§i ucastnik. Sthlas toho, kto ma takto do konania vstipit’, je potrebny, ak ma

vystupovat’ na strane navrhovatel’a.

Toto ustanovenie upravuje vstup dalSieho Uc€astnika do konania. Suhlas odporcu
na vstup d’alSieho ucastnika nie je potrebny. V tomto pripade sa vyzaduje, aby sud pristapenie
do konania pripustil. Proti uzneseniu, ktorym sud nepripustil zdmenu, méze podat’ odvolanie

navrhovatel’.

Proti uzneseniu sidu o pripusteni pristipenia d’alSieho i¢astnika konania na strane
odporcu je odvolanie zasadne pripustné. K podaniu odvolania je subjektivne legitimovany

ucastnik (§ 201 O. s. p.).

Bez navrhu takéto pristipenie d’alSej osoby nie je mozné. Zakon sice nehovori o tom,
ktory ucastnik takyto navrh mdéze urobit, avsak z dispozicnej zasady ovladajucej zacatie
sporového konania vyplyva, Ze vstup d’alSieho ucastnika na strane zalovaného méze navrhnut’
len zalobca. Sthlas toho, kto ma vystupovat’ na strane Zalovaného sa nevyzaduje, ked'ze

zalovany nemoéze urcovat’ rozsah ucastenstva.

Dovody, ktoré vo svojom odvolani uvadza odporca 2/ sa tykaji opodstatnenosti zaloby

a konajuci sud sa nimi bude zaoberat’ pri prejednani veci same;.
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Z uvedeného vyplyva, ze prvostupniovy sud postupoval spravne, spravne irozhodol

o pripusteni uCastnika na strane odporcu.

Preto Najvyssi sad Slovenskej republiky ako odvolaci sad podla ust. § 219 ods. 1

O. s. p. napadnuté uznesenie sudu prvého stupna potvrdil ako vecne spravne.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu riadny opravny prostriedok nie je pripustny.

V Bratislave 29. maja 2009

JUDr. Alena Priecelova, v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: M.



