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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatel'a: Pohotovost, s.r.0., ICO: 35 807 598, so
sidlom v Bratislave, Pribinova ul. &. 25, proti odporcovi: Okresny urad Cadca, katastralny odbor, so
sidlom v Cadci, ul. L. Podjavorinskej &. 2576, ako pravnemu nastupcovi Spravy katastra Cadca, za
ucasti: 1/ D.j, bytom v L., 2/ T., bytom v B. 3/ F. bytom v G., 4/ D., bytom v G., 5/ J., bytom v G. H.
¢. XXX/XX, ako pravnych nastupcov neb. V., naposledy bytom v K., o preskimanie rozhodnutia
byvalej Spravy katastra Cadca z 3. septembra 2013, ¢islo V 2873/2013, o odvolani navrhovatel'a proti
rozsudku Krajského stdu v Ziline z 25. jula 2014, &.k. 29Sp/25/2014-36, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolacie konaniezastavuje.

UCastnici nemaji pravo na nahradu trov odvolacieho konania.

Odovodnenie

Krajsky std v Ziline rozsudkom z 25. jula 2014, &.k. 29Sp/25/2014-36, potvrdil rozhodnutie Spravy
katastra Cadca z 3. septembra 2013, &islo V 2873/2013, ktorym bol podla § 31 ods. 3 zakona ¢&.
162/1995 Z.z. o katastri nehnutel'nosti a o zapise vlastnickych a inych prav k nehnutelnostiam v zneni
neskorSich predpisov (katastralny zakon) zamietnuty ndvrh na vklad zdlozného préava do katastra
nehnutelnosti podla zmhivy o zriadeni zalozného prava &. 277/2013-STE, uzavretej 2. augusta 2013
medzi navrhovatelom a V.. Navrhovatelovi a u¢astnikom konania nahradu trov konania nepriznal.

Proti rozsudku krajského stidu podal navrhovatel odvolanie, ktoré podanim z 24. oktébra 2014,
doruc¢enym odvolaciemu sudu 31. oktobra 2014, vzal v celom rozsahu spét’.

Ak sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté vzalo spat’, odvolaci sid odvolacie konanie zastavi (§ 207
ods. 3 OSP).

Odvolaci sid vzhladom na ucinné spét'vzatiec odvolania podla § 207 ods. 2 OSP odvolacie konanie
zastavil.



Napadnuty rozsudok sudu prvého stupna tym nadobudol prévoplatnost, ako keby odvolanie nebolo
podané (§ 222 OSP).

Vzhl'adom na to, Ze odvolacie konanie bolo zastavené, Najvyssi sud Slovenskej republiky podla § 224

ods. 1 OSP a § 146 ods. 1, pism. ¢) OSP, ziadnemu z ucastnikov nepriznal nahradu trov odvolacieho
konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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