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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcov: 1/ M., bytom A., 2/ M.,
bytom T., 3/ Ing. S., L., 4/ MUDr. T., L., 5/ Ing. J., 7., 6/ M., bytom D., pravne zastipenych
JUDr. P., advokatkou v B., za ticasti Gcastnikov zo zakona: 1/ P., bytom P., 2/ J., bytom S.,
3/ O., bytom O., 4/ Z., bytom T., pravne zastipenych JUDr. V., advokatkou AK B., proti
zalovanému: Krajsky pozemkovy trad v Banskej Bystrici, Nam. I’. Stira &. 1, Banska
Bystrica, o preskimanie zdkonnosti rozhodnutia zalovaného ¢. 2008/00128 zo dna 23.4.2008,
o odvolani ucastnikov 1/ az 4/ proti rozsudku Krajského sudu v Banskej Bystrici

. k. 23S/112/2008-60 zo dna 21.1.2009 v casti o trovach konania, takto

Cx

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Banskej Bystrici

¢. k. 23S/112/2008-60 zo dna 21.1.2009 v Casti o trovach zruSuje a vec mu vracia na d’alSie

Kkonanie.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Banskej Bystrici rozsudkom ¢. k. 23S/112/2008-60 zo dina 21.1.2009
zru$il podl'a § 2505 ods. 2 pism. a/ OSP Zalobou napadnuté rozhodnutie ¢. 2008/00128 zo dna
23.4.2008, ktorym zalovany potvrdil prvostupfiové rozhodnutie Obvodného pozemkového
uradu v Banskej Bystrici ¢. 142/2008 zo diia 5.2.2008 o zastaveni konania podl'a § 30 ods. 1
pism. d/ SP.

Vo vyroku o trovach konania zaviazal zalovaného uhradit’ Zalobcom a ucastnikom

konania trovy konania vo vyske 432,31 € k rukdm ich pravnych zastupkyn JUDr. M. a JUDr.
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R. V odévodneni tohto vyroku vSak uviedol, Ze zastupkyna Gcastnikov zo zédkona si ndhradu

trov konania nevycislila a preto jej nebolo mozné ich priznat’.

Proti tomuto rozsudku podali v Casti o trovach odvolanie ucastnici zo zakona a ziadali
ich priznanie s odovodnenim, Ze pravna zéastupkyna si trovy vycislila a vycislenie trov
je zalozené aj v spise krajského sudu na €. 1. 56. Krajskému sudu vytykali, ze vyrok o trovach

je nevykonatelny, nezrozumitel'ny a nejasny.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 246¢ ods. 1 v spojeni s § 10
ods. 2 OSP) preskimal napadnuty rozsudok ikonanie, ktoré mu predchadzalo, v rozsahu
odvolacich dovodov (§ 212 OSP) a dospel k zaveru, Ze napadnuty rozsudok je v Casti

o trovach potrebné zrusit’ a vec vratit’ krajskému sudu na d’al$ie konanie.

Odvolaci sud dospel k zaveru, Ze vyrok aodovodnenie krajského stdu v Casti
o trovach konania st zmédtoéné a nezrozumitelné, ked’ vo vyroku priznal trovy konania
zalobcom i ucastnikom konania zo zédkona, no v odovodneni uviedol, ze pravna zastupkyna
ucastnikov konania zo zakona si trovy nevycislila apreto jej ich nepriznava. Zo spisu
krajského sudu je zrejmé, zZe JUDr. R. si trovy konania vy¢islila podanim zo dia 21.1.2009,

ktoré je v spise pod €. 1. 56.

Vzhl'adom na tieto skutocnosti Najvyssi sud Slovenskej republiky postupom podla
§ 221 ods. 1 pism. h/ OSP zrusil napadnuty rozsudok v €asti o trovach a vec vratil krajskému

sudu na d’alSie konanie.

V d’alSom konani rozhodne krajsky sud podla § 246c ods. 1 v spojeni s § 224 ods. 3

OSP aj o trovach odvolacieho konania.

POUCENIE: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 23. marca 2010
JUDr. Igor Belko, v. r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:

Lubica Kavivanovova



