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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Aleny Adamcovej a
¢leniek senatu JUDr. Zdenky Reisenauerovej a JUDr. Violy Takacovej, PhD., v pravnej veci zalobcu: N..
L. P, nar. XX. K XXXX, bytom D.. V. C.. XXXX/XX, O., pravne zast. JUDr. Marianom Durinom,
advokatom, so sidlom ul. Sibirska ¢. 4, Bratislava proti zalovanej: Socidlna poistoviia, ustredie, so
sidlom UL 29. augusta ¢. 8-10, Bratislava, o preskimanie zadkonnosti rozhodnutia Generalneho riaditel’a
zalovangj ¢. XXX XXX XXXX X zo dna 25. jula 2017, o kasaénej st'aznosti zalovanej proti rozsudku

Krajského stidu v Trenéine zo dia 20. decembra 2018, ¢.k. 18Sa/18/2018-121, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Trencine zo dna 20. decembra 2018, ¢.k.
18Sa/18/2018-121, zrus§ujeavec mu vr a ¢ ia na dalSie konanie.

Odovodnenie

L.
Konanie pred spravnym sudom

1. Krajsky std v Trencine (dalej v texte rozhodnutia aj ,krajsky sud“ alebo ,spravny sad®)
pravoplatnym rozsudkom ¢.k. 18Sa/18/2018-121 zo dia 20. decembra 2018 postupom podla § 191
ods. 1 pism. c¢) zadkona ¢. 162/2015 Z.z. Spravneho sudneho poriadku (dalej len ,,SSP*) zrusil
rozhodnutie Generalneho riaditela zalovanej ¢. XXX XXX XXXX X zo dna 25. jula 2017 (d’alej len
,,yozhodnutie Zalovanej*) a vec jej vratil na d’alSie konanie. Predmetnym rozhodnutim Zalovana zamietla
odvolanie zalobcu a potvrdila prvostupiiové rozhodnutie Socialnej poistovne, Ustredie ¢. XXX XXX
XXXX X zo dita 03. maja 2017, ktorym bola zamietnuta Ziadost’ zalobcu z 13. marca 2017 o priznanie
starobného dochodku od 25. februdra 2014 s odévodnenim o nesplneni podmienok podla § 21 ods. 1
pism. ¢) a § 174 ods. 2 zakona ¢. 100/1988 Zb. o socidlnom zabezpeceni v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,,zak. ¢. 100/1988 Zb.*), ked” Zalobca nemal evidovant sluzbu v 1. kategérii funkcii v trvani
20 rokov a tuto ani nevykonaval a netrvala do 31. decembra 1999.

2. V odévodneni rozsudku krajsky std uviedol, Ze podl'a potvrdenia o dizke vykonu vojenskej &innej
sluzby bol Zalobca rozkazom MO SR ¢. 367 zo dna 05. decembra 1995 prepusteny zo sluzobného



pomeru vojaka z povolania na vlastni Ziadost po splneni prevzatého zavédzku. Nasledne mu bol
rozhodnutim Vojenského tiradu socialneho zabezpeéenia ¢. 65210023610909-VUSZ/DO 1 z 23. januara
1996 podla § 33 zdk. €. 76/1959 Zb. od 01. januara 1996 priznany vysluhovy prispevok vo vyske
5.040,- Sk, ktory sa od 01. maja 1998 povazuje za vysluhovy déchodok. Pre ucely vysky vysluhového
prispevku mu bola priznana sluzba v ozbrojenych silaich po dobu 33 rokov 2 mesiacov a 20 dni, t.j. 33
ukonéenych rokov.

3. Zalobcovi bola podl'a potvrdenia Vojenského tiradu socidlneho zabezpecenia ¢. 65210023610909 z 02.
augusta 2013 pre narok na vysluhovy prispevok zhodnotend doba vykonu zakladnej vojenskej sluzby od
01. augusta 1978 do 31. jala 1980 v 1. kategoérii funkcii, doba sluzby vo vojenskej $kole od 01. augusta
1980 do 31. decembra 1980 v I. kategoérii funkcii a doba trvania sluzobného pomeru profesionalneho
vojaka od 01. januara 1981 do 31. decembra 1995 v 1. kategorii funkcii. V I. kategorii funkcii Zalobca
teda vykonaval sluzbu 17 rokov a 157 dni. Zvyhodnena zapocitatelna doba vykonnej leteckej sluzby bola
od 11. marca 1980 do 31. decembra 1995.

4. Krajsky sud d’alej poukazal na to, Ze medzi G¢astnikmi konania zostalo spornym splnenie podmienok
na skorsie priznanie starobného déchodku podla § 21 a § 174 zék. ¢. 100/1988 Zb. zalobcovi, ktory ako
byvaly vojak z povolania poziadal o priznanie starobného déchodku od 25. februdra 2014, kedy dosiahol
vek 55 rokov.

5. Krajsky sud mal za to, Ze s poukazom na zabezpetené dokazy bolo preukazané, Zze Zalobca v 1.
kategorii funkcii vykonaval sluzbu vojaka z povolania v trvani 17 rokov a 157 dni. Vzhl'adom k tomu by
mu podla § 274 ods. 1 zék. ¢. 461/2003 Z.z. prinalezalo zvyhodnenie v podobe naroku na skorsi
odchod do starobného déchodku, teda v dosiahnuti skorSicho, resp. kratSicho déchodkového veku pre
poistencov, ktori boli zaradeni v 1. alebo II. pracovnej kategorii. Znizenie vekovej podmienky potrebnej
pre dovisenie dochodkového veku je v podrobnostiach upravené v § 21 a § 174 zak. ¢. 100/1988 Zb.
Podla § 21 ods. 1 pism. c¢) s odkazom na § 14 ods. 4 v spojeni s § 14 ods. 2 pism. b) az h) zak. ¢.
100/1988 Zb. sa zalobcovi pre ucely znizenia dochodkového veku zapocitava a zhodnocuje len I.
pracovna kategéria. Podla uvedenej prévnej Upravy mu narok na starobny dochodok vznikol
dosiahnutim veku minimalne 55 rokov a dobou zamestnania v trvani minimalne 20 rokov. Nakolko vS§ak
zalobca v 1. kategorii funkcii neodpracoval pozadovanych 20 rokov sluzby, narok na starobny déochodok
v skorsom veku podla § 21 ods. 1 zak. ¢. 100/1988 Zb. mu nevznikol.

6. Zvyhodnenie v podobe skorSieho odchodu do déchodku poskytuje aj § 174 ods. 1 zak. ¢. 100/1988
Zb. Spravne organy zamietnutie Zalobcovho naroku na starobny déchodok v skorSom veku odévodnili
iba tym, Ze u zalobcu sluzba I. alebo II. kategorie funkcii netrvala k 31. decembru 1999 (§ 174 ods. 2
zakona o socialnom zabezpeceni v zneni i€innom od 1. janudra 2000). Podla krajského sudu sprévne
organy vec nespravne pravne posudili, ked’ze na prejednavany pripad aplikovali nespravne ustanovenie
pravneho predpisu. Na ustanovenie § 174 zak. ¢. 100/1988 Zb. treba aplikovat’ historicky vyklad a
systematicky ho vykladat’ vo vzt'ahu k ostatnym relevantnym zédkonnym ustanoveniam, predovsetkym k
§ 175 zak. ¢. 100/1988 Zb. tak, aby bol zachovany ucel pravnej Gpravy sledujici zachovanie narokov
vyplyvajucich zo zaradenia zamestnani do I. a II. pracovnej kategdrie. Uvedeny ucel je vyslovne
upraveny v § 175 zak. €. 100/1988 Zb., ktory zachovava naroky vzniknuté pred uc¢innostou novely,
ktorou sa rusili tzv. pracovné kategérie. V tomto duchu treba vykladat' ustanovenie § 174 zak. ¢.
100/1988 Zb., ktoré bolo v minulosti opakovane novelizované v zaujme zachovania narokov z vykonu
zvyhodnenych kategoérii zamestnani vzniknutych za jednotlivé roky pred 01. januarom 2000. Jednotlivé
novely sa vztahovali na konkrétne roky v rozpiti rokov 1993 az 1999. To znamena, Ze kazda novela
upravovala, resp. priznavala naroky vzniknuté do konca toho ktorého roka v zavislosti od toho, kedy, v
ktorom roku doslo k ukonceniu vykonu zamestnania vo zvyhodnenej pracovnej kategorii, priCom
rozhodujuci bol ten rok, ku koncu ktorého bolo vykondvané a trvalo zamestnanie 1. pracovnej kategorie
alebo sluzba I. alebo II. kategorie funkcii. Sti¢asne platilo, Ze nova novela § 174 zak. ¢. 100/1988 Zb.
nerusila u¢innost’ predchadzajiicej novely, ktora zostala v ti€innosti (rovnako ako aj ostatné novely) az
do ukoncenia u¢innosti zdkona o socialnom zabezpeCeni. Z uvedeného potom vyplyva, Ze u Zalobcu,
ktory ukon¢il sluzobny pomer vojaka z povolania dita 31. decembra 1995, ku ktorému datumu mu trvala



sluzba 1. kategdrie funkcie, mal byt’ narok postdeny podla § 174 zak. ¢. 100/1988 Zb. v zneni t¢innom
do 31. decembra 1995, ktory upravovala novela - zakon ¢. 365/1994 Z.z., ktora sa vztahovala na
naroky z pracovnych kategorii vzniknutych pocas roka 1995.

7. Krajsky sud dalej poukazal na to, Ze pri zruSeni rozhodnutia zalovanej vychadzal aj z faktu, ze
dévodom, pre ktory spravne organy nepriznali zalobcovi narok na starobny déchodok v sulade s jeho
ziadostou zo diia 13. marca 2017, bola vyslovne len okolnost, Ze Zalobcova sluzba I. kategorie funkcii
netrvala k 31. decembru 1999. Spravne organy preto nevenovali pozornost’ otazke, ¢i ziadost’ Zalobcu,
ktorou su pri svojom rozhodovani viazané, spiha aj d’alie zakonné podmienky podla § 174 zak. ¢&.
100/1988 Zb., ktory upravuje priznanie naroku na starobny déchodok az od 56. roku veku Ziadatela.
Treba mat’ na zreteli, Ze sud preskimava zakonnost’ rozhodnutia len z pohl'adu tych dévodov, pre ktoré
spravne organy rozhodli.

8. O trovach konania rozhodol krajsky std podla § 167 ods.1 SSP tak, ze uspeSnému zalobcovi priznal
voci zalovanej pravo na Uplnt nahradu trov konania.

11.
Kasacna staznost’

9. Proti tomuto rozsudku podala zalovana v zakonnej lehote s poukazom na § 440 ods. 1 pism. g) SSP
kasacnu staznost’. Uviedla v nej, Ze podmienkou vzniku naroku na starobny doéchodok podla odseku §
174 ods. 1 zak. €. 100/1988 Zb. je, ze zamestnanie Zalobcu v I. kategorii funkcii trvalo k 31. decembru
1999, pricom zo zisteného skutkového stavu vyplyva, ze sluzobny pomer Zalobca skoncil dhom 31.
decembra 1995.

10. Vzhl'adom na to, Ze Zalobca v I. kategoérii funkceii preukazatelne vykonaval sluzbu 17 rokov a 157
dni, nie minimalne 20 rokov, narok na znizenie déchodkového veku podla § 21 ods. 1 pism. c¢) zak. €.
100/1988 Zb. mu nevznikol. Narok na znizenie dochodkového veku nevznikol zalobcovi ani podla § 174
ods. 1 zak. ¢. 100/1988 Zb. z dovodu, ze doba sluzby v 1. kategdrii funkcii netrvala k 31. decembru
1999, pricom podmienky naroku podla § 174 zak. ¢. 100/1988 Zb. musia byt splnené stucasne.

11. Zalovanid poukizala na pravny nizor Najvy3sieho stidu SR, podla ktorého ,,narok na davku sa
posudzuje podl'a predpisov platnych v Case jej priznania, ak zédkon neustanovuje inak.” (R 48/1998).
Zalovana zdoraznila, 7e Ziadny pravny predpis neumoZiiuje na vznik naroku na starobny dochodok
vychédzat’ zo znenia pravneho predpisu u¢inného k ddtumu skoncenia sluzobného pomeru, a to ani na
ucely znizenia dochodkového veku. K datumu, od ktorého Zalobca ziadal priznat’ starobny déchodok, t.j.
k 25. februaru 2014 plati, a to s a¢innostou od 22. decembra 1999, ustanovenie § 174 zak. ¢. 100/1988
Zb. v zneni zak. ¢. 355/1999 Z.z.

12. Zalovana tie? poukazala na pravny nazor Najvyisieho sudu SR (R 53/2011), podla ktorého
,,Zladatelovi o starobny dochodok z I. AA pracovnej kategérie vznika narok®, t.j. podla § 174 zak. ¢.
100/1988 Zb. ,,po 31. decembri 1999 najskor doviSenim veku 56 rokov (nie 55 ako ziada zalobca) len
vtedy, ak jeho zamestnanie zaradené do I. AA kategoérie trvalo do 31. decembra.* Najvyssi sud SR
vychéadzal pritom z dévodovej spravy, podla ktorej ,,zamerom zikonodarcu vzhladom na predizenie
zarad’'ovania zamestnani do 1. a II. pracovnej kategorie az do 31. decembra 1999 bolo umoznit’ skorsi
vznik naroku na starobny dochodok len u tych obcanov, ktori po 31. decembri 1999 splnia dalsie
podmienky naroku, ,,pricom po 31. decembri 1999 nemohli objektivne sphit’ podmienku trvania
zamestnania“ v zdkonom uréenom rozsahu po zdkonom urcené obdobie. Dovodom neziskania potrebnej
doby zamestnania v preferovanej kategérii v pozadovanom rozsahu teda ma byt zmena pravnych
predpisov, tzn. zrusenie pracovnych kategoérii od 1. januara 2000, a nie skon¢enie sluzobného pomeru.

13. Ugelom prechodného ustanovenia § 175 zak. &. 100/1988 Zb. v zneni &. 355/1999 Z.z. bolo v
zaujme pravnej istoty umoznit' zamestnancom, ktori vykonavali zamestnanie zaradené do I. alebo II.
pracovne] kategorie, resp. 1. alebo II. kategoérie funkcii dopracovat si potrebnu dobu v kategérii a



umoznit’ priznanie déchodkov, na ktoré vznikol narok podla § 174 zak. ¢. 100/1988 Zb. v zneni zakona
¢. 376/1998 Z.z.

14. Podla § 15 zak. ¢. 100/1988 Zb. v zneni zak. ¢. 376/1997 Z.z. sa zamestnania vykonavané po 31.
decembri 1998 na ucely dochodkového zabezpecenia povazuji za zamestnanie I11. pracovnej kategorie.

15. Zakonom ¢. 355/1999 Z.z., ktory bol Néarodnou radou SR schvéleny az 07. decembra 1999, s
uc¢innostou od 22. decembra 1999, bola moznost zaradovania zamestnani vykonavanych po 31.
decembri 1998 predizena az do 31. decembra 1999. Zaroven s G¢innostou od 22. decembra 1999 bola
posunuta aj uplatnitelnost’ ustanovenia § 174 zak. ¢. 100/1988 Zb.

16. Podla § 184 ods. 1 zék. €. 461/2003 Z.z. davkové konanie sa zacina, ak tento zakon neustanovuje
inak, na zaklade pisomnej Ziadosti fyzickej osoby, ktora si uplatnila narok na davku a narok na vyplatu
davky. Nakolko zalobca ziadost' o starobny déchodok spisal 13. marca 2017, z vyssSie uvedeného
vyplyva, Ze konanie sa zaCalo a narok zalobcu bol postudeny po nadobudnuti Gi¢innosti zdkona ¢.
355/1999 Z.z.

17. Navrhovatel’ v zamestnani zaradenom do I. kategdrie funkcii ziskal iba 17 rokov a 157 dni, preto
nesphil podmienky na znizenie déchodkového veku podla § 21 zak. ¢. 100/1988 Zb. a jeho sluZzobny
pomer skoncil 31. decembra 1995, teda netrval k 31. decembru 1999, preto nie su splnené podmienky
na znizenie dochodkového veku podla § 174 zak. ¢. 100/1988 Zb. a priznanie naroku na starobny
déchodok po doviseni 55 rokov veku ditom 25. februara 2014.

18. Zalobca teda nesplnil podmienky naroku na starobny dochodok podl'a § 274 zék. ¢. 461/2003 Z.z. v
spojeni s § 174 ods. 1 pism. a) a ods. 2 zak. ¢. 100/1988 Zb. ani ku diu dovisenia 56 rokov veku, t.j.
dna 25. februara 2015. Narok na starobny dochodok podla § 174 ods. 1 zak. ¢. 100/1988 Zb. zalobcovi
nevznikol z dovodu, Ze k 31. decembru 1999 nevykonaval sluzbu zaradenu do I. alebo II. kategérie
funkcii, ani zamestnanie zaradené do 1. pracovnej kategorie.

19. Vzhladom na uvedené skutoCnosti zalovana navrhla, aby Najvyssi sud Slovenskej republiky
rozsudok Krajského stdu v Trenéine zo dia 20. decembra 2018, ¢.k. 18Sa/18/2018-121, zrusil a vec
mu vratil na d’alSie konanie.

I11.
Posudenie veci kasa¢nym sudom

20. Najvyssi sud Slovenskej republiky ako stid kasa¢ny (§ 438 ods. 2 SSP) postupom podla § 452 ods.
1 SSP v spojeni s § 439 SSP presktimal pripustnost’ kasacnej staznosti a po zisteni, ze kasa¢nu
staznost’ podala stazovatel’ka vcas (§ 443 ods. 2 pism. a/ SSP), preskimal napadnuty rozsudok spolu s
konanim, ktoré predchadzalo jeho vydaniu a jednohlasne (§ 464 v spojeni s § 139 ods. 4 SSP) dospel k
zaveru, ze kasa¢na staznost’ je opodstatnena.

21. Kasaény sud rozhodol bez nariadenia pojednavania (§ 455 SSP) s tym, ze dent vyhlasenia
rozhodnutia bol zverejneny na uradnej tabuli sudu a na internetovej stranke NajvysSiecho sudu SR.
Rozsudok bol verejne vyhlaseny 24. jina 2020 (§ 137 ods. 4 SSP v spojeni s § 452 ods. 1 SSP).

22. Podl'a § 438 ods. 1 SSP kasa¢nou staznostou mozno napadnut’ pravoplatné rozhodnutie krajského
sudu.

23. V zmysle ustanovenia § 440 ods. 1 SSP, upravujuceho dovody kasanej staznosti, kasa¢ni
staznost’ mozno oddvodnit’ aj tym, ze krajsky sud v konani alebo pri rozhodovani porusil zakon tym, ze

rozhodol na zaklade nespravneho pravneho posudenia veci (pism. g).

24, Podla § 454 SSP na rozhodnutie kasacného sudu je rozhodujuci stav v ¢ase pravoplatnosti



napadnutého rozhodnutia krajského sudu.

25. Podla § 462 ods. 1 SSP, ak kasany sud po preskimani zisti dovodnost’ kasaCnej staznosti,
rozhodne o zruSeni napadnutého rozhodnutia a podl'a povahy vrati vec krajskému stidu na d’al§ie konanie
alebo konanie zastavi, pripadne vec postipi organu, do ktorého pdsobnosti patri.

26. Ulohou spravneho sudu v predmetnej vecibolo posudit existenciu zdkonnych podmienok,
oddvoditujucich vydanie rozhodnutia Zalovaného spravneho orgénu, ktorym v spojeni s prvostupiiovym
rozhodnutim bolo rozhodnuté s konecnou platnostou v ramci spravneho konania o zamietnuti Ziadosti
zalobcu, ktorou sa domahal priznania starobného déchodku.

27. Podl'a § 65 ods. 1 zék. ¢. 461/2003 Z.z. o socidlnom poisteni (d’alej len ,, zék. ¢. 461/2003 Z.z.*)
poistenec ma narok na starobny déchodok, ak bol dochodkovo poisteny najmenej 15 rokov a dovrsil
doéchodkovy vek.

28. Podl'a § 65 ods. 2 zak. ¢. 461/2003 Z.z. u¢inného do 31.12.2019 déchodkovy vek je 62 rokov veku
poistenca, ak tento zdkon v odsekoch 4 az 8, § 65a a 274 neustanovuje inak.

29. Podl'a § 274 ods. 1 zak. ¢. 461/2003 Z.z. naroky vyplyvajice zo zaradenia zamestnani do 1. a II.
pracovnej kategorie sa zachovavaji.

30. Podla § 21 ods. 1 z&k. ¢. 100/1988 Zb. oban ma narok na starobny dochodok, ak bol zamestnany
najmenej 25 rokov a dosiahol vek aspoi

a) 55 rokov, ak bol zamestnany najmenej 15 rokov v zamestnani uvedenom v § 14 ods. 2 pism. a) alebo
najmenej 10 rokov v takom zamestnani v uranovych baniach,

b) 55 rokov, ak bol zamestnany najmenej 15 rokov v zamestnani uvedenom v § 14 ods. 2 pism. b), ak
bol z tohto zamestnania prevedeny alebo uvolneny z dévodov uvedenych v § 12 ods. 3 pism. d) a e),

¢) 55 rokov, ak bol zamestnany najmenej 20 rokov v zamestnani uvedenom v § 14 ods. 2 pism. b) az
h),

d) 58 rokov, ak bol zamestnany najmenej 20 rokov v zamestnani uvedenom v § 14 ods. 2 pism. i) az l),
alebo

e) 60 rokov.

31. Podla § 174 ods. 1 zak. ¢. 100/1988 Zb. v zneni i¢innom do 31. decembra 1996 obcan, ktory
vykonaval pred 1. janudrom 1996 zamestnanie 1. pracovnej kategorie, pripadne sluzbu I. alebo II.
kategérie funkcii, ma po 31. decembri 1995 narok na starobny dochodok tiez, ak bol zamestnany
najmenej 25 rokov a dosiahol vek aspoi

a) 56 rokov, ak bol zamestnany najmenej 14 rokov v zamestnani uvedenom v § 14 ods. 2 pism. a),
pripadne 9,5 roka, ak ide o také zamestnanic v uranovych baniach, alebo 19 rokov v zamestnani
uvedenom v § 14 ods. 2 pism. b) az h) alebo 19 rokov v sluzbe I. kategérie funkcii,

b) 57 rokov, ak bol zamestnany najmenej 13 rokov v zamestnani uvedenom v § 14 ods. 2 pism. a),
pripadne 9 rokov, ak ide o také zamestnanie v uranovych baniach, alebo 18 rokov v zamestnani
uvedenom v § 14 ods. 2 pism. b) az h) alebo 18 rokov v sluzbe 1. kategérie funkcii,

c¢) 58 rokov, ak bol zamestnany najmenej 12 rokov v zamestnani uvedenom v § 14 ods. 2 pism. a)
pripadne 8 rokov, ak ide o také zamestnanic v uranovych baniach, alebo 16 rokov v zamestnani
uvedenom v § 14 ods. 2 pism. b) az h) alebo 16 rokov v sluzbe I. kategorie funkcii alebo 17,5 roka v
sluzbe II. kategorie funkcii, alebo

d) 59 rokov, ak bol zamestnany najmenej 11 rokov v zamestnani uvedenom v § 14 ods. 2 pism. a),
pripadne 7,5 roka, ak ide o také zamestnanie v uranovych baniach, alebo 15 rokov v zamestnani
uvedenom v § 14 ods. 2 pism. b) az I) alebo 15 rokov v sluzbe I. alebo II. kategdrie funkcii.

32. Podla § 174 ods. 2 zak. ¢. 100/1988 Zb. v zneni t¢innom do 31. decembra 1996 podmienkou
vzniku naroku na starobny déchodok podla odseku 1 je, ze zamestnanie 1. pracovnej kategorie alebo
sluzba 1. alebo II. kategorie funkcii trvali k 31. decembru 1995; za zamestnanie sa na tieto ucely



povazuju i nahradné doby a doby uvedené v § 5 ods. 1 a v § 6 ods. 1 nariadenia vlady Ceskoslovenskej
socialistickej republiky ¢. 117/1988 Zb.

33. Podla § 175 zak. ¢. 100/1988 Zb. v zneni u¢innom do 31. decembra 1996 naroky vyplyvajice zo
zaradenia zamestnani do 1. a II. pracovnej kategorie alebo sluzby 1. a II. kategorie funkcii sa priznavaji
do 31. decembra 2019.

34. Podla § 174 ods. 1 zak. ¢. 100/1988 Zb. obcan, ktory vykonaval pred 1. januarom 2000
zamestnanie [. pracovnej kategorie, pripadne sluzbu I. alebo II. kategorie funkcii, ma po 31. decembri
1999 narok na starobny dochodok tiez, ak bol zamestnany najmenej 25 rokov a dosiahol vek aspon

a) 56 rokov, ak bol zamestnany najmenej 14 rokov v zamestnani uvedenom v § 14 ods. 2 pism. a),
pripadne 9,5 roka, ak ide o také zamestnanie v urdnovych baniach, alebo 19 rokov v zamestnani
uvedenom v § 14 ods. 2 pism. b) az h) alebo 19 rokov v sluzbe 1. kategérie funkcii,

b) 57 rokov, ak bol zamestnany najmenej 13 rokov v zamestnani uvedenom v § 14 ods. 2 pism. a),
pripadne 9 rokov, ak ide o také zamestnanic v uranovych baniach, alebo 18 rokov v zamestnani
uvedenom v § 14 ods. 2 pism. b) az h) alebo 18 rokov v sluzbe I. kategérie funkcii,

¢) 58 rokov, ak bol zamestnany najmenej 12 rokov v zamestnani uvedenom v § 14 ods. 2 pism. a)
pripadne 8 rokov, ak ide o také zamestnanie v uranovych baniach, alebo 16 rokov v zamestnani
uvedenom v § 14 ods. 2 pism. b) az h) alebo 16 rokov v sluzbe I. kategorie funkcii alebo 17,5 roka v
sluzbe 11. kategorie funkcii, alebo

d) 59 rokov, ak bol zamestnany najmenej 11 rokov v zamestnani uvedenom v § 14 ods. 2 pism. a),
pripadne 7,5 roka, ak ide o také zamestnanie v urdnovych baniach, alebo 15 rokov v zamestnani
uvedenom v § 14 ods. 2 pism. b) az 1) alebo 15 rokov v sluzbe I. alebo II. kategérie funkcii.

35. Podl'a § 174 ods. 2 veta zak. ¢. 100/1988 Zb. podmienkou vzniku naroku na starobny dochodok
podla odseku 1 je, ze zamestnanie 1. pracovnej kategérie alebo sluzba 1. alebo II. kategorie funkeii trvali
k 31. decembru 1999.

36. Podl'a § 175 zak. ¢. 100/1988 Zb. naroky vyplyvajice zo zaradenia zamestnani do 1. a II. pracovnej
kategorie alebo sluzby 1. a II. kategorie funkcii sa priznavaju do 31. decembra 2023.

37. Podla § 175g ods. 2 zak. ¢. 100/1988 Zb., ak o naroku na starobny dochodok podla § 174 nebolo
pravoplatne rozhodnuté pred dfiom nadobudnutia uU¢innosti tohto zidkona, o naroku na starobny
doéchodok sa rozhodne podla predpisov i¢innych do dita nadobudnutia G¢innosti tohto zakona.

38. Predmetom konania bolo preskiimanie zakonnosti rozhodnutia Zalovanej o naroku na starobny
dochodok z hl'adiska, ¢i zalobca ku ditu 25. februdra 2014 splial podmienky doviSenia déchodkového
veku pre vznik naroku na starobny déchodok.

39. Krajsky sud v odévodneni napadnutého rozsudku poukazoval na nespravnu aplikaciu § 174 zak. €.
100/1988 Zb. v zneni Gt¢innom od 01. januara 2000 spravnymi organmi, ked’ mali aplikovat' § 174 zak.
¢. 100/1988 Zb. v zneni u¢innom do 31. decembra 1995, nakolko Zalobcovi trvala sluzba I. kategorie
funkcie k 31. decembru 1995.

40. S u¢innostou od 01. jula 1992 bolo zakonom ¢. 235/1992 Zb. o zruSeni pracovnych kategorii a o
d’alsich zmenach v socidlnom zabezpeceni do zak. ¢. 100/1988 Zb. vloZzené nové znenie § 174. Podla §
174 ods. 2 zak. ¢. 100/1988 Zb. vety pred bodkociarkou v zneni zdkona €. 235/1992 Zb. podmienkou
vzniku naroku na starobny déchodok podla odseku 1 je, ze zamestnanie 1. pracovnej kategorie alebo
sluzba 1. alebo II. kategorie funkcii trvali k 31. decembru 1992. Podl'a § 174 ods. 2 zak. ¢. 100/1988
Zb. vety pred bodkociarkou v zneni u¢innom do 31.12.1996 podmienkou vzniku naroku na starobny
déchodok podla odseku 1 je, Ze zamestnanie 1. pracovnej kategorie alebo sluzba 1. alebo II. kategorie
funkcii trvali k 31. decembru 1995. Podla § 174 ods. 2 zak. ¢. 100/1988 Zb. vety pred bodkociarkou v
zneni platnom od 01.01.2000 podmienkou vzniku naroku na starobny déchodok podl'a odseku 1 je, ze
zamestnanie [. pracovnej kategorie alebo sluzba 1. alebo 11. kategorie funkcii trvali k 31. decembru 1999.



41. Je potrebné uviest, ze v suvislosti so zachovanim néarokov na starobny dochodok z I. pracovnej
kategorie a 1. a II. kategorie funkcii zdkonodarca kazdorocne v rokoch 1993 az 1999 predlzoval
zarad’ovanie zamestnani do zvyhodnenej kategorie, pricom na ucely § 174 vyzadoval naposledy splenie
podmienky trvania takého zamestnania k datumu 31. decembru 1999. Cielom opakovaného predlzovania
zarad’'ovania zamestnani do 1. a II. pracovnej kategorie, resp. do 1. a II. kategérie funkcii bolo umoznit’
dotknutym poistencom ziskanie potrebného poctu preferovanych rokov, ¢i uz na ucely vzniku naroku
na starobny dochodok podla § 21 ods. 1 a § 132 ods. 1 zak. ¢. 100/1988 Zb., alebo na ucely naroku na
starobny dochodok podla § 174 ods. 1 a 2 zak. ¢. 100/1988 Zb.

42. Ustanovenic § 174 je zaradené v desiatej Casti zak. ¢. 100/1988 Zb., je teda ustanovenim
prechodnym, upravujucim naroky z I. a II. pracovnej kategorie a 1. a II. kategorie funkcii po 31.
decembri 1999, pévodne po 31. decembri 1992 a je potrebné ho chépat’ ako vynimku z poziadaviek
ustanovenych zakonodarcom na vznik naroku na starobny déchodok od skorsicho déchodkového veku
podla § 21 ods. 1 a § 132 ods. 1 zék. &. 100/1988 Zb. len v uréitom, prechodnom obdobi. Umyslom
zakonodarcu nebolo z(zit' okruh 0s6b, ktorym prislichaju naroky z I. a II. pracovnej kategorie a 1. a I1.
kategorie funkcii, ale zachovat’ tieto naroky u presne vymedzenej skupiny poistencov, ktori v zamestnani
zaradenom v preferovanej kategérii neziskali obdobie potrebné pre skor$i vznik naroku na starobny
dochodok podla § 21 ods. 1 a § 132 ods. 1 zék. ¢. 100/1988 Zb. prave a iba z dévodu zrusenia
zarad’'ovania tychto zamestnani do preferovanej kategoérie k 31. decembru 1999 (prvykrat k 31.
decembru 1992), za predpokladu, Ze takéto ich zamestnanie sti¢asne k tomuto diiu trvalo (rozsudok
Najvyssieho sudu SR sp. zn. 9S0/285/2015 zo dna 28. juna 2017).

43. Bez ohl'adu na pocet rokov sluzby trvajucej v 1. alebo II. kategérii funkcii, musi byt kumulativne
splnena aj podmienka upravena v § 174 ods. 2 zak. ¢. 100/1988 Zb., a to, ze sluzba I. alebo II. kategorie
funkcii musi trvat k 31. decembru 1999, ak ma mat poistenec narok na starobny déchodok za
zvyhodnenych podmienok vo vztahu k dovfSeniu veku (rozsudok Najvy$Sieho sudu SR sp. zn.
9S0/62/2009 zo dia 28. oktobra 2009 a sp. zn. 1S0/69/2014 zo dna 29. septembra 2015).

44. Zakonom ¢&. 355/1999 Z.z. bolo predizené obdobie zarad'ovania zamestnani do I a II. pracovnej
kategorie a do I kategérie funkcii az do 31. decembra 1999 (napr. § 14, § 130 a § 174 tohto zakona) a
zakonodarca v § 175g ustanovil to, ze v konaniach o naroku na starobny déchodok podla § 174, ktoré
neboli pravoplatne skoncené pred diiom nadobudnutia ti¢innosti tohto zakona, t.j. 22. decembra 1999, sa
o naroku na starobny déchodok rozhodne podla predpisov u¢innych do dna nadobudnutia u¢innosti
tohto zékona.

45. Konanie o naroku zalobcu na starobny dochodok sa zacalo na zaklade jeho Ziadosti zo diia 13. marca
2017 v zmysle § 184 ods. 1 zak. ¢. 461/2003 Z.z., a teda toto konanie nezacalo predo dnom
nadobudnutia ucinnosti zak. ¢. 355/1999 Z.z., a ked’ze zamestnanie Zalobcu I. pracovnej kategorie alebo
sluzba 1. alebo II. kategorie funkcii netrvali k 31. decembru 1999, kasa¢ny stid mal zhodne so Zalovanou
preukéazané, 7e zalobca nespliia podmienky podla § 174 ods. 1 a 2 zak. &. 100/1988 Zb. pre skorsi vznik
naroku na starobny déchodok.

46. Vzhl'adom na uvedené skuto¢nosti kasaény sud rozsudok krajského sudu podla § 462 ods. 1 SPP
zrusil a vec mu vratil na d’alSie konanie. V d’alSom konani krajsky sud bude postupovat’ v nazna¢enom

smere, pricom v stlade s § 469 SSP je viazany pravnym nazorom kasa¢ného studu.

47. V novom rozhodnuti rozhodne znovu aj o nahrade trov konania, vratane trov kasa¢ného konania (§
467 ods. 3 SPP).

48. Toto rozhodnutie prijal kasaény sud v senate pomerom hlasov 3:0.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.
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