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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsednicky senatu JUDr. Viery Nevedelovej a
¢lenov senatu JUDr. Lubice Filovej a JUDr. Julie Horskej, v pravnej veci navrhovatela P. L. bytom TN.,
proti odporkyni Socialnej poistovni - ustredie, UL 29. augusta 8, Bratislava o invalidny doéchodok, o
odvolani navrhovatela proti rozsudku Krajského stid v KoSiciach z 15. novembra 2013, ¢. k.
9Sd/29/2013-24, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sidu v KoSiciach z 15. novembra 2013, €. k.
9Sd/29/2013-24 m e n i tak, Ze rozhodnutie odporkyne ¢islo XXX XXX XXXX X z 12. aprila 2013 z r
usSujeavecjejvrac ianadalsie konanie.

Navrhovatelke nadhradu trov konania nepriznava.

Odovodnenie

Krajsky sud rozsudkom z 15. novembra 2013, ¢. k. 9Sd/29/2013-24, potvrdil rozhodnutie ¢islo XXX
XXX XXXX X z 12. aprila 2013, ktorym odporkyna podla § 70 a § 71 zakona ¢. 461/2003 Z. z. o
socialnom poisteni v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon) zamietla Ziadost' navrhovatela o
invalidny dochodok s odévodnenim, Ze nie je invalidny podla § 71 ods. 1 zakona ¢. 461/2003 Z. z., lebo
pre dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav nema pokles schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ o viac
ako 40 % v porovnani so zdravou fyzickou osobou.

Z odovodnenia rozsudku vyplyva, Ze podl'a posudku posudkového lekara socidlneho poistenia pobocky
TrebiSov z 26. marca 2013 rozhodujicim zdravotnym postihnutim navrhovatel’a je hypertenzia s mierou
poklesu schopnosti navrhovatelky vykonavat' zarobkovi ¢innost’ 25 %, urenou podla kapitoly IX.,
oddielu A, polozky 10 pism. b) prilohy ¢. 4 zdkona. Ostatné ochorenia navrhovatela nepovazoval
posudkovy lekar za posudkovo vyznamné. K zhodnému zaveru dospel i posudkovy lekar Sociélnej
poistovne Tustredia, vysunuté pracovisko v KoSiciach v posudku z 27. juna 2013 a dopliujicom
posudkuz 9. oktébra 2013 (na zéklade doziadania krajského stdu), ktory ani po zohladneni
novopredloZzenych lekarskych nalezov nezistil podmienky pre uznanie invalidity. Konstatoval, Zze u
navrhovatela bola v roku 2012 zistend choroba vysokého krvného tlaku, priCom funkéné postihnutie
vyplyvajuice z choroby vysokého krvného tlaku, ktorého hodnoty su lieCbou stabilizované, I'ahkého
stupna, zdovodnuje 25 %-nu mieru poklesu schopnosti vykonavat zarobkovi ¢innost. VSetky



novodolozené ambulantné lekarske nalezy nedokumentuji u navrhovatela nové skuto¢nosti, ktoré by
zdovodiiovali zmenu pdvodne stanovenej miery poklesu schopnosti vykonavat' zarobkovi ¢innost.
Krajsky sud dospel k zaveru, ze posudkovi lekari sa nalezite zaoberali zdravotnymi postihnutiami
navrhovatel'a, na zéklade predlozenych odbornych lekarskych nalezov a vlastného vysetrenia dostatocne
a presved¢ivo odovodnili, Ze navrhovatelov zdravotny stav nepodmiefiuje vys$S$iu mieru poklesu
schopnosti ako 25 %.

Navrhovatel' v odvolani proti rozsudku namietal nedostatocné postdenie zdravotného stavu. Od juna
2011 je nepretrzite praceneschopny, pobera len socidlnu davku a pritom pravidelne navStevuje
nemocnice a ma velké ndklady na lieCbu aj cestovanie. Jeho ochorenia mu neumoziujii pracovat jej
pracovné moznosti a kvalitu vykonavanej prace. Z toho dovodu ziadal o opatovné prehodnotenie jeho
zdravotného stavu.

Odporkyna k podanému odvolaniu uviedla, Ze navrhovatel’ neuviedol ziadne také nové skuto¢nosti, ktoré
by spochybiiovali uplnost’, objektivitu a presved¢ivost’ posudkov posudkovych lekarov socidlneho
poistenia vyhotovenych v konani. Navrhla, aby odvolaci sid napadnuté rozhodnutie siidu prvého stupiia
ako vecne spravne potvrdil.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako std odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.), preskimal napadnuty
rozsudok sudu prvého stupiia bez nariadenia pojednavania v sulade s § 250ja ods. 2 O.s.p. a dospel k
zaveru, ze odvolaniu navrhovatel’a je potrebné vyhoviet'.

Predmetom preskumania bola zakonnost' rozhodnutia odporkyne o zamietnuti ziadosti navrhovatela o
invalidny déchodok.

Podl'a § 70 ods.1 zékona poistenec ma narok na invalidny dochodok, ak sa stal invalidny, ziskal po¢et
rokov dochodkového poistenia uvedeny v § 72 a ku diiu vzniku invalidity nedovi$il dochodkovy vek
alebo mu nebol priznany pred¢asny starobny déchodok.

Podl'a § 71 ods.1 zékona poistenec je invalidny, ak pre dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav ma pokles
schopnosti vykonavat’ zarobkovt ¢innost’ o viac ako 40 % v porovnani so zdravou fyzickou osobou.

Pokles schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ sa posudzuje porovnanim telesnej schopnosti, dusevne;j
schopnosti a zmyslovej schopnosti poistenca s dlhodobo nepriaznivym zdravotnym stavom a telesnej
schopnosti, dusevnej schopnosti a zmyslovej schopnosti zdravej fyzickej osoby (§ 71 ods. 3 zakona).

Podl'a § 71 ods. 4 zakona pokles schopnosti vykonavat’ zarobkov( ¢innost’ sa posudzuje na zaklade
lekéarskych sprav a udajov zo zdravotnej dokumentacie zdravotnickeho zariadenia a zhodnotenia lieCby s
ur¢enim diagnostického zaveru, stabilizicie ochorenia, jeho dalSicho vyvoja, dalsej liecby a
komplexnych funkénych vySetreni a ich zaverov, pricom sa prihliada na zostavajicu schopnost’
vykonavat' zarobkova cinnost’, zostavajicu schopnost’ pripravy na povolanie, moznosti poskytnutia
pracovnej rehabiliticie alebo rekvalifikacie.

Miera poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovil ¢innost’ je uvedena v prilohe ¢. 4. Miera poklesu
schopnosti vykonavat’ zarobkovil ¢innost’ v percentach sa urcuje podla druhu zdravotného postihnutia,
ktoré je rozhodujiicou pri¢inou dlhodobo nepriaznivého zdravotného stavu, a so zretelom na zavaznost’
ostatnych zdravotnych postihnuti. Jednotlivé percentudlne miery poklesu schopnosti vykonavat’
zarobkovu ¢innost’ sa nescitavaji. Mieru poklesu schopnosti vykonavat' zarobkovi ¢innost mozno
zvy$it nad hornu hranicu miery poklesu podla druhu zdravotného postihnutia, ktoré je rozhodujicou
pricinou dlhodobo nepriaznivého zdravotného stavu, najviac o 10 %, ak zavaZnost ostatnych
zdravotnych postihnuti ovplyvituje pokles schopnosti vykonavat zarobkovu ¢innost” (§ 71 ods. 8
zakona).

Odvolaci sud zhodne s krajskym stidom dospel k zaveru, Zze pokial’ ide o ochorenie vysokého krvného
tlaku, posudkovi lekari vyhodnotili postihnutie navrhovatela objektivne a presvedCivo, v zhode s
odbornymi lekarmi a navrhovatel’ ani v odvolacom konani nepreukazal zhorSenie uvedeného ochorenia,
ktoré posudkovi lekari povazovali za rozhodujice zdravotné postihnutie.

V priebehu odvolacieho konania navrhovatel predlozil novSie lekarske nalezy. Bolo u neho
diagnostikované poSkodenie krénej medzistavcovej platnicky s radikulopatiou a organicka afektivna
porucha (psychiatricky nalezz 25.09.2014). Od 26.11.2014 do 1.12.2014 bol hospitalizovany na



Neurochirurgickej klinike Univerzitnej nemocnice v KoSiciach na ucely operacnej lie¢by - pri celkovej
anestéze mu bola vykonana krénd mikrodisektomia na dvoch urovniach a fuzia cage Coalition pre rok
trvajice oslabenie vSetkych koncatin, poruchy mocenia, tfpnutie prstov, chddza s pomocou 2
franctizskych barli. Po operacii bol preloZzeny na neurologické oddelenie k d’alSej liecbe.

Uvedené okolnosti podla nazoru odvolaciecho sudu vyvolavaji potrebu opédtovného posudenia
zdravotného stavu navrhovatel'a, a miery poklesu jeho schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’.
Zistenie skutkového stavu je preto nedostacujice na posudenie veci. Z uvedeného dovodu odvolaci sud
podla § 220 v spojenis § 250ja ods. 3, § 250q ods. 2 a § 250j ods. 2 pism. c¢) O.s.p. rozsudok
krajského sudu zmenil, rozhodnutie odporkyne zrusil a vratil odporkyni na d’alSie konanie.

V dalsom konani odporkyna doplni dokazovanic o nové posudenie zdravotného stavu navrhovatela
posudkovym lekarom aj za ucasti odborného lekara - neuroléoga. V novom posudku je potrebné
prihliadnut’ aj na ndlez z MRI vySetrenia dna 01.10.2014 a na novS$ie lekarske nalezy, vyhodnotit’
zdravotny stav navrhovatela nielen z hladiska interného, endokrinologického (hypertenzia) a
neurologického, ale aj z hladiska psychiatrického, urcit’ rozhodujuce zdravotné postihnutie navrhovatela
a riadne odovodnit mieru poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu ¢innost. Az na tom zaklade
odporkyna vo veci znovu rozhodne, pricom svoje rozhodnutie nalezite odévodni.

O néhrade trov konania odvolaci sud rozhodol v stilade s § 250k ods.1 v spojenis § 151ods.1 O.s.p.,
lebo navrhovatel’ ich nahradu neuplatnil.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.
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