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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Jany Hullovej a
&leniek senatu JUDr. Miroslavy Janet¢kovej a JUDr. Eriky Canadyovej v pravnej veci vyhliseného
konkurzu na majetok upadcu Gustava JozefCiaka, narodeného XX. X. XXXX, ktory zomrel X. C.
XXXX, naposledy bytom vo Y., okres B., s ustanovenou spravkyinou konkurznej podstaty JUDr.
Dasenou Gombikovou, so sidlom kancelariec M. R. Stefinika 76, Martin, o odvolani spravkyne
konkurznej podstaty proti uzneseniu Krajského stidu v Banskej Bystrici ¢. k. 28K/2/2004-1286 zo 14.
februara 2024 v spojeni s opravnym uznesenim ¢. k. 28K/2/2004-1322 z 20. jina 2024, takto

rozhodol:

I. Odvolanie proti vyrokom I. a II. uznesenia Krajského stidu v Banskej Bystrici ¢. k. 28K/2/2004-1286
70 14. februara 2024 v spojeni s opravnym uznesenim ¢. k. 28K/2/2004-1322 z 20. jina 2024 od mie
ta.

II. Vo vyroku III. uznesenie Krajského stidu v Banskej Bystrici ¢. k. 28K/2/2004-1286 zo 14. februara
2024 v spojeni s opravnym uznesenim ¢. k. 28K/2/2004-1322 z 20. juna 2024 potvrdzuje.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Banskej Bystrici (d’alej aj ,.,konkurzny sud“ alebo ,,sud prvej inStancie”) vyrokom I.
uznesenia ¢. k. 28K/2/2004-1286 zo 14. februara 2024 v spojeni s opravnym uznesenim ¢. K.
28K/2/2004-1322 z 20. juna 2024 (d’alej aj ,,napadnuté uznesenie™) zrusil konkurz na majetok upadcu
Gustava JozefCiaka (d’alej aj ,,ipadca®), a to po schvéleni spravy o speiazeni majetku tpadcu pri imrti
upadcu Gustava JozefCiaka, narodeného XX. X. XXXX, ktory zomrel X. C. XXXX, naposledy bytom
vo Y., okres B., podnikajiceho pod obchodnym menom Gustav Jozeféiak JOVOS, ICO: 10 950 273 a
vyuétovani odmeny a vydavkov spravkyne JUDr. Daseny Gombikovej, so sidlom M. R. Stefanika 76,
036 01 Martin, v zneni z 12. decembra 2022, doru¢enej konkurznému sudu dna 15. decembra 2022.
Vyrokom II. napadnutého uznesenia rozhodol o tom, Ze spravu o spefiazeni podstaty upadcu z 12.
decembra 2022, zapisnicu z jej schvalenia zo dna 7. februara 2023, zapisnicu z prieskumného
pojednavania konaného dna 30. maja 2005, spolu so zoznamom pohladavok prihlasenych vo



vyhlasenom konkurze na majetok upadcu a uznesenie ¢. k. 28K/2/2004-1242 zo 7. februara 2023
postiipi v lehote 10 dni odo dia pravoplatnosti uznesenia zo 7. februara 2023 Okresnému stdu Zilina (k
spisovej znacke 21D/534/2022), ktory prejednava dedi¢stvo po porucitelovi. Vyrokom III. napadnutého
uznesenia zbavil JUDr. Dagenu Gombikovi, so sidlom kancelarie M. R. Stefanika 76, 036 01 Martin
funkcie spravkyne konkurznej podstaty (d’alej aj ,,spravkyna“).

2. V odovodneni uznesenia konkurzny sud uviedol, Ze unesenim ¢. k. 28K/2/2004-236 z 24. marca 2005
bol vyhlaseny konkurz na majetok dlznika Gustava Jozef€iaka, narodené¢ho XX. X. XXXX a
podnikajuceho pod obchodnym menom Gustav Jozefiak JOVOS, s miestom podnikania Byt¢icka 16,
040 01 Zilina, ICO: 10 950 273 a do funkcie spravkyne bola ustanovena JUDr. Dagena Gombikova.
Citované uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ ditia 29. aprila 2005.

3. Uznesenim ¢. k. 28K/2/2004-1242 zo 7. februara 2023 konkurzny sud schvalil spravu o spenazeni
majetku upadcu pri jeho umrti a vytactovanie odmeny a vydavkov spravkyne JUDr. Daseny Gombikovej
v zneni z 12. decembra 2022 (dalej aj ,sprava o speniazeni pri umrti Upadcu® alebo ,sprava o
spenazeni®). Citované uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ diia 18. oktdbra 2023 v spojeni s uznesenim
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky (d’alej aj ,,NS SR alebo ,,odvolaci sud*) sp. zn. 10bo/3/2023 z
18. septembra 2023.

4. Po préavnej stranke konkurzny sud poukazal na § 44 ods. 2 a ods. 4 zdkona ¢. 328/1991 Zb. o
konkurze a vyrovnani v zneni neskorSich predpisov (dalej aj ,,ZKV*) a konstatoval, Ze po schvaleni
spravy o spenazeni pri imrti ipadcu v zmysle § 44 ods. 2 ZKV boli splnené vsetky zdkonné podmienky
na zruSenie konkurzu. Konkurzny sud preto zrusil vyhlaseny konkurz na majetok zomrelého upadcu a
sucasne rozhodol, Ze schvalent spravu o speflazeni spolu s listinami $pecifikovanymi vo vyroku II.
napadnutého uznesenia postipi okresnému sudu, ktory prejednéva dedi¢stvo po porucitelovi. Zaroven v
zmysle § 44 ods. 4 ZKV rozhodol o zbaveni funkcie spravkyne. O odmene a vydavkoch spravkyne
nerozhodol z dévodu, Zze o nich rozhodol uz skor pravoplatnym uznesenim o schvaleni spravy o
spenazeni pri umrti ipadcu €. k. 28K/2/2004-1242 zo 7. februara 2023.

5. Proti uzneseniu zo 14. februara 2024 podala odvolanie spravkyna konkurznej podstaty JUDr. Dasena
Gombikové (d’alej aj ,,odvolatelka*).

6. Odvolatel’ka uviedla, Ze odvolanie podava podla § 365 ods. 1 pism. b), f) a h) zakona ¢. 160/2015 Z.
z. Civilného sporového poriadku v zneni neskorSich predpisov (dalej aj ,,CSP*), pretoze sud prvej
inStancie jej svojim nespravnym procesnym postupom znemoznil, aby uskutoCnovala jej patriace
procesné prava sporovej strany v takej miere, ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, sud
prvej inStancie dospel na zéklade vykonanych doékazov k nespravnym skutkovym zisteniam a
rozhodnutie sudu prvej inStancie vychddza z nespravneho pravneho posudenia veci. Odvolatelka
navrhla, aby odvolaci sud napadnuté uznesenie konkurzného sudu zrusil a vec mu vratil na dalSie
konanie.

7. Na blizSie odovodnenie odvolatel’ka uviedla, Ze ona z konkurznej podstaty neuhradila poStovné 32,51
eura, nakol’ko tito sumu uhradila z vlastnych finan¢nych prostriedkov, pricom tento nedostatok nebol
doteraz odstraneny, hoci mohol byt’ odstraneny ako zrejma nespravnost’.

8. Odvolatel’ka d’alej spochybnila zistenie konkurzného stdu o umrti upadcu, ked'ze v spise absentuje
Gmrtny list. Namietala tie, Ze konkurzny sud rozhodol o postipeni veci Okresnému stdu Zilina k sp.
zn. 21D/534/2022, avSak bez zasadnej informacie, t. j. bez uvedenia prislusného notara, ktory tato
dedi¢sktl vec ma prejednavat’ a u ktorého sa aj prihlasuju pohladavky. Poznamenala, Ze Okresny sud
Zilina (miestne prislu§ny primarne podla posledného trvalého pobytu poruditela) neprejednava
dedi¢stvo, ale len vydava tomu-ktorému notarovi poverenie na prejednanie dedi¢stva.

9. Poukazala na to, ze prislusnost’ notara je dana poslednym trvalym pobytom porucitela. V napadnutom
uzneseni je uvedena adresa naposledy bytom, ktora je zmédto¢na, pretoze Udaj uvedeny v zahlavi
uznesenia H. XXXX/X, B. je nepravdivym tdajom, rovnako ako je nepravdivy aj udaj Byt€icka 16, 010
01 Zilina. Nezrovnalosti pri osobe tipadcu st aj pri mene Gustav alebo Gustav, ked” napr. na zmhuve o
prevode obchodného podieln medzi Gpadcom ako nadobudatelom a jeho dcérou Ing. J. E. ako
prevodcom je uvedené meno Gustav a v povereni Okresného sudu Zilina ¢. k. 21D/534/2022-4 zo 6.
septembra 2022 pre notarku JUDr. Alenu Majeré¢iakovi je uvedené meno Gustav. Zmédtoéné je aj
pouzivanie titulu pri mene tpadcu JUDr. alebo Dr., resp. vypustenie titulu v predmetnom konkurznom
konani, ako aj v d’alSich konkurznych konaniach, v ktorych upadca desiatky rokov vykonaval funkciu
spravcu, ¢o potom vyvolava nezrovnalost’ v jeho predpokladoch pre zapis do zoznamu spravcov. Podla



§ 2 pism. a) vyhlaSky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 493/1991 Zb., ktorou sa
vykonavaji niektoré ustanovenia zakona o konkurze a vyrovnani (dalej aj ,,vyhlaska €. 493/1991 Zb.*)
konkurzné sudy zapisovali do zoznamu iba advokatov a komerénych prévnikov (s titulmi su vsetci
advokati a komercni pravnici), ktori mali zapisané sidlo v obvode konkurzného a vyrovnacicho sudu a
poziadali o to konkurzny a vyrovnaci sud. Podl'a § 2 pism. b) vyhlasky ¢. 493/1991 Zb. bolo mozné na
navrh samospravnych profesnych organizacii a §tatnych organov zapisat’ aj iné vhodné osoby, ¢o vSak
zjavne nemohol byt pripad tohto upadcu, nakolko ten by musel spiiat’ predpoklady podla § 8 ods. 1
ZKV, najma €o sa tyka primeranej odbornej spdsobilosti. Osoba upadcu, pritomnd na vysluchu dia 20.
novembra 2006, do zéapisnice z vysluchu k sprave o stave majetku, spisanej Krajskym sidom v Banskej
Bystrici v konkurze sp. zn. 28C/2/2004, uviedla, ze vykonava funkciu spravcu v dvoch konkurznych
konaniach, avS§ak na otazku, aby ich oznaéila, nevedela uviest' ziadnu odpoved, Co je prejavom
absolutneho nesplnenia predpokladov pre zapis do zoznamu spravcov. Spravanie dediCov, ktori
prezentovali imysel odmietnut’ dedi¢stvo po upadcovi, potvrdzuje domnienku, Ze upadca nedisponoval
majetkom, hoci len z konkurzného konania ipadcu DREVOINDUSTRIA, a. s. ,,v konkurze®, Dolné
Rudiny 3, Zilina v konkurznom konani vedenom Krajskym stidom v Banskej Bystrici pod sp. zn. 46-
24K/72/1999 si mal ponechat’, resp. bezdé6vodne nevydat’ finan¢né prostriedky v sume 759 760,61 eura.
Z ddvodu prezentovanej nemajetnosti mala finan¢né prostriedky z ulozeného petiazného trestu a sudne
poplatky za trestné konanie sp. zn. 1T/76/2006 [v ktorom sud uznal obvineného Gustava Jozef¢iaka za
vinného z trestného ¢inu marenia konkurzného alebo vyrovnaciecho konania podla § 256¢ pism. a)
Trestného zakona a ulozil mu penazny trest vo vyske 20 000 Sk a nahradny trest odnatia slobody vo
vymere 3 mesiace] zaplatit' jeho dcéra R. Y.. Na odstranenie rozporov o zistenych skuto¢nostiach,
najmd ¢o sa tyka deklarovanej nemajetnosti, odvolatelka navrhovala opitovny vysluch upadcu, avSak
sud ho nevykonal. NepovS§imnutou zostala aj skutocnost’, ze osoba Upadcu zostala v zozname spravcov
a vo funkcii spravcu v konkurznych konaniach aj po tom, ako prestala byt bezthonnou, t. j.
preukézatelne nespliala jeden zo zakladnych predpokladov v zmysle § 8 ods. 1 ZKV.

10. Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 34 ods. 3 CSP) po prejednani odvolania v
rozsahu a z dévodov v flom uvedenych (§ 379 a § 380 ods. 1 CSP), bez nariadenia odvolacicho
pojednéavania preskumal vec a dospel k zaveru, Ze odvolanie nie je do6vodné.

11. Podl'a ustanovenia § 44 ods. 2 ZKV ak ipadca zomrel po¢as konkurzu, spravca poda sudu spravu o
spenazovani podstaty a predlozi ju stidu. Ustanovenie § 29 ods. 1 sa pouZije primerane. Predlozen
spravu sud preskiima primerane podla § 29 ods. 2 a 3; namiesto upadcu vstupuju do konania jeho
dedi¢ia alebo stat, ak dediCov niet. Po schvaleni spravy sud zrusi konkurz a sprévu postupi sudu, ktory
prejednava dedi€stvo.

12. Podl'a ustanovenia § 44 ods. 4 ZKV v uzneseni o zruseni konkurzu zbavi sud spravcu funkcie a
rozhodne o jeho odmene a nahrade vydavkov, ak o nich eSte nerozhodol.

13. Napadnutym uznesenim Krajsky stid v Banskej Bystrici v konkurze vyhlasenom na majetok upadcu
Gustava Jozef€iaka, ktory zomrel poCas konkurzu, rozhodol podla § 44 ods. 2 a ods. 4 ZKV o zru$eni
konkurzu a postupeni spravy o spefiazeni pri umrti upadcu spolu s d’al§imi listinami (ktoré Specifikoval
vo vyroku II. napadnutého uznesenia) Okresnému sudu Zilina ako stidu miestne prisluinému (podl'a
posledného trvalého pobytu porucitela) na dalsi postup v suvislosti s prejednanim dedi¢stva po
porucitelovi - zomrelom tpadcovi a zaroven zbavil JUDr. Dasenu Gombikovl funkcie spravkyne
konkurznej podstaty upadcu.

14. Podla ustanovenia § 359 CSP odvolanie méze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie
vydané.

15. Z obsahu spisu vyplyva, ze uznesenim ¢. k. 28K/2/2004-1242 zo 7. februara 2023, ktoré nadobudlo
pravoplatnost’ v spojeni s uznesenim NS SR sp. zn. 10bo/3/2023 z 18. septembra 2023, konkurzny std
schvdlil spravu o speniazeni majetku pri umrti ipadcu Gustava Jozef€iaka, vratane odmeny a vydavkov
spravkyne JUDr. DaSeny Gombikovej, pri€om po pravoplatnosti tohto uznesenia (diia 18. oktobra 2023)
konkurzny sud nasledne vydal napadnuté uznesenie, ktorym v sulade s § 44 ods. 2 a ods. 4 ZKV
rozhodol o zruSeni konkurzu, o zbaveni JUDr. Daseny Gombikovej funkcie spravkyne konkurznej
podstaty a o postipeni spravy o spefiazeni pri imrti upadcu Okresnému sudu Zilina ako stdu, ktory
prejednava dediCstvo po zomrelom upadcovi. Takyto postup upravuje ZKV ako lex specialis, v danom
pripade za existencie Specifickej situacie, ked’ upadca - fyzickd osoba v priebehu konkurzného konania
zomrel, a teda stratil spdsobilost’ byt ucastnikom konania. Prave kogentna uprava obsiahnuta v § 44



ods. 2 a ods. 4 ZKV obligatorne uréuje konkurznému stdu jeho postup v pripade, ak upadca pocas
konkurzu zomrel a bola schvalena sprava o spefiazeni majetku tpadcu pri jeho tmrti, vratane odmeny a
vydavkov spravkyne. Po pravoplatnosti uznesenia o schvaleni spravy o spenazeni podstaty/majetku
upadcu, ktory zomrel, je konkurzny sud povinny zrusit konkurz, zbavit spravkyiu jej funkcie a
rozhodnut’ o jej odmene a nahrade vydavkov, pokial’ o nich nerozhodol uz predtym (ako tomu bolo aj v
posudzovanom pripade, ked’ konkurzny sud rozhodol o odmene a vydavkoch spravkyne uz v sprave o
spenazeni) a nasledne postupit’ spravu sudu, ktory prejednava dedi¢stvo. Postup konkurzného stidu, ako
aj uznesenie o zruSeni konkurzu a postipeni spravy o spenlazeni majetku upadcu pri jeho umrti
Okresnému sudu Zilina (vyroky 1. a II.) su v salade s citovanou kogentnou upravou § 44 ods. 2 a 4
ZKV.

16. Vo vztahu k vyrokom I. a II. uznesenia konkurzného sudu, ktoré spravkyna napadla odvolanim,
vSak odvolaci sud poukazuje na to, ze opravnenie podat’ odvolanie prislicha len tej strane sporu, v ktorej
neprospech bolo napadnuté rozhodnutie vydané (§ 359 CSP). V posudzovanom pripade - podl'a nazoru
odvolacicho sudu - vyrokmi I. a II. napadnutého uznesenia spravkyni konkurznej podstaty upadcu
JUDr. Dasene Gombikovej nebola spdsobend ziadna ujma na jej pravach, a preto nie je osobou
opravnenou na podanie odvolania ¢o do vyrokov I. a II. (o zruSeni konkurzu a postipeni spravy o
spefiazeni Okresnému stdu Zilina). S poukazom na uvedené odvolaci siid dospel k zaveru, Ze odvolanie
spravkyne podané proti vyrokom I. a II. napadnutého uznesenia je podané neopravnenou osobou.

17. Pokial’ odvolatel’ka podala odvolanie aj proti vyroku III. napadnutého uznesenia, tak v tejto Casti je
odvolanie pripustné, pretoze vyrok III. uznesenia sa tyka prav odvolatelky, ktora bola predmetnym
vyrokom zbavena funkcie spravkyne v konkurze vyhlasenom na majetok upadcu Gustava Jozef¢iaka.
18. Vo vztahu k vyroku III. napadnutého uznesenia vSak odvolatelka neuviedla ziadne relevantné
dovody, pre ktoré by nemala byt zbavend funkcie spravkyne podla § 44 ods. 4 ZKV vo vizbe na
zrusenie konkurzu podla ustanovenia § 44 ods. 2 ZKV. Namietky spochybiiujice pouZzivanie titulu
JUDr. alebo Dr. tipadcom, resp. neuvedenie titulu suidom pri oznaceni upadcu v zahlavi réznych
sudnych rozhodnuti, spochybnenie odbornej spdsobilosti tpadcu vykonavat’ funkciu spravcu v réznych
konkurzoch, spochybnenie predpokladov pre =zépis Upadcu v zozname spravcov vedenom
Ministerstvom spravodlivosti Slovenskej republiky, namietky, ze upadca nebol bezthonny, ked'ze v
trestnom konani bol rozsudkom sp. zn. 1T/76/2006 zo 16. augusta 2006 Okresnym sudom v Ziline
uznany za vinného zo spachania trestného ¢inu marenia konkurzného konania podla § 256¢ pism. a)
Trestného zakona a spochybnovanie nemajetnosti ipadcu, st bez pravnej relevancie vo vztahu k vyroku
III. napadnutého uznesenia a ziadnym spdsobom nespochybiiuji vecnll spravnost” vyroku uznesenia,
ktorym bola JUDr. DaSena Gombikové zbavena funkcie spravkyne konkurznej podstaty upadcu podla §
44 ods. 4 ZKV.

19. Jedinou relevantnou namietkou odvolatel’ky bola jej namietka, ktorou spochybnila umrtie upadcu,
ked’ze podla jej nazoru v konkurznom konani vedenom pod sp. zn. 28K/2/2004 nebol o tom predlozeny
relevantny dokaz. K uvedenému odvolaci sud poznamendva, ze na €. L. 1149 spisu sa nachadza odpoved’
na lustraciu v Registri obyvatelov Slovenskej republiky zo dna predchadzajuceho vydaniu napadnutého
uznesenia (23. augusta 2022), z ktorej odpovede vyplyva datum a miesto timrtia upadcu. Nasledne
listom zo dia 6. septembra 2022 konkurzny sud poziadal Okresny std Zilina o oznamenie spisovej
zna¢ky dedi¢ského konania a tieZ mena a sidla povereného notara. Z uvedeného je zrejmé, Ze konkurzny
sud nepostupoval svojvolne, ale timrtie ipadcu overoval v Registri obyvatelov Slovenskej republiky a
tiez dopytom na sud prislu§ny na konanie o dedi¢stve. Za uc¢elom odstranenia akejkol'vek pochybnosti o
amrti Gpadcu odvolaci sad listom z 15. maja 2024 poziadal Mesto Zilina, matri¢ny trad o zaslanie
odvolatel’kou pozadovaného dokazu o umrti ipadcu.

20. Na list odvolacicho sudu reagovalo Mesto Martin, matri¢ny urad podanim zo 7. maja 2024, v prilohe
ktorého predlozilo Ozndmenie o tmrti, z ktorého vyplyva, Ze Gustav JozefCiak, narodeny XX. X.
XXXX, naposledy s trvalym pobytom Y., okres B., zomrel diia X. C. XXXX., ¢im doslo k odstraneniu
akejkol'vek pochybnosti o umrti upadcu.

21. Zrejmé nespravnosti, tykajuice sa nespravneho mena tpadcu a adresy jeho posledného trvalého
pobytu, na ktoré poukazala odvolatel’ka v odvolani, boli odstranené stidom prvej in$tancie v opravnom
uzneseni ¢. k. 28/K/2/2004-1322 z 20. juna 2024.

22. Namietku odvolatel’ky, ze postovné v sume 32,51 eura neuhradila z konkurznej podstaty, ale z
vlastnych finanénych prostriedkov, nepovazoval odvolaci sud za dovodnu, pretoze tito skutocnost’



neuviedla ani v prepracovanej sprave o spenazeni majetku upadcu z 12. decembra 2022, dorucencj
konkurznému sudu diia 15. decembra 2022, ktoru predlozila na vyzvu konkurzného sudu za ucelom
odstranenia nezrovnalosti, z dévodu ktorého suma 32,51 eura bola konkurznym stidom schvélend v
zmysle fou predloZenej spravy o spenazeni pri tmrti Upadcu ako pohladavka proti podstate. Zaroven
odvolaci sud uvadza, ze odvolatelka svoje tvrdenic o uhrade postovného z vlastnych finanénych
prostriedkov ni¢im nepreukazala.

23. S poukazom na vysSie uvedené odvolaci sud rozhodol tak, ze odvolanie odvolatel’ky proti vyrokom
I. a II. napadnutého uznesenia odmietol podla § 386 pism. b) CSP, ked’ze bolo podané neopravnenou
osobou. Vo vyroku III. o zbaveni funkcie spravkyne odvolaci sud napadnuté uznesenie potvrdil podla §
387 ods. 1 a ods. 2 CSP ako vecne spravne.

24. Uznesenie prijal senat Najvyssicho stidu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3:0 (§ 393 ods. 2,
druhé veta Civiného sporového poriadku).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné dovolanie (§ 419 CSP a contrario).
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