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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti 30. septembra 2015, v senate zloZzenom z
predsedu JUDr. Stefana Harabina a sudcov JUDr. Gabriely Simonovej a JUDr. Viliama Dohfianského v
trestnej veci proti obvinenému M. K. pre pokracovaci zlo¢in znésilnenia podla § 199 ods. 1 Tr. zak., o
dovolani obvineného proti uzneseniu Krajského stiidu v Ziline z 9. decembra 2010, sp. zn. 3 To 10/2010,
takto

rozhodol:

Podrla § 382 pism. a/ Tr. por. dovolanie obvineného M. K. od mieta.

Odovodnenie

Rozsudkom Okresného sudu Martin, sp. zn. 2 T 124/2009, bol obvineny M. K. 24. novembra 2009
uznany za vinného zo spachania pokracovacicho zlo¢inu znasilnenia podla § 199 ods. 1 Tr. zak. na
skutkovom zaklade tam uvedenom. Stid mu ulozil podla §§ 199 ods. 1, 38 ods. 5 Tr. zék. trest odnatia
slobody vo vymere 8 rokov a 6 mesiacov so zaradenim do ustavu so strednym stupfiom straZenia.

Proti rozsudku podal obvineny odvolanie, ktoré Krajsky sud v Ziline uznesenim z 9. decembra 2010, sp.
zn. 3 To 10/2010 podl'a § 319 Tr. por. zamietol.

Obvineny sam, ako aj prostrednictvom obhajcu, podal dovolanie z dovodov uvedenych v § 371 ods. 1
pism. ¢/, g/, i/ Tr. por., s odovodnenim, Ze zasadnym spdésobom bolo porusené pravo na obhajobu,
rozhodnutie je zalozené na dokazoch, ktoré neboli sidom vykonané zadkonnym sposobom a na
nespravnom pravnom posudeni zisteného skutku alebo na nespravnom pouziti iného hmotnopravneho
ustanovenia.

Obvineny namietol, Ze rozhodnutia niz§ich stidov maju podklad v netiplne vykonanych doékazoch a
nespravnom pravnom posudeni, lebo neboli akceptované navrhy na preskimanie hodnovernosti
vypovede poskodenej znaleckym posudkom. Stdy nezistovali skutoény stav veci, iba prijali verziu
obZaloby. Nevyhodnotenim d6kazov riadnym spdsobom zasiahli do prava obhajoby. Dovolaciemu sudu
navrhol vyslovit, Ze uznesenim krajského sudu bol poruSeny zdkon v ustanoveni § 319 Tr. por. a v
konani, ktoré mu predchadzalo, zrusit' napadnuté rozhodnutia a prikazat' sudu, o ktorého rozhodnutie



ide, aby vec v potrebnom rozsahu znovu prerokoval a rozhodol.

Prokurator poukazal na oneskorené podanie dovolania a dovolaciemu sudu navrhol dovolanie podla §
382 pism. a/ Tr. por. odmietnut’.

Najvyssi sud ako std dovolaci (§ 377 Tr. por.) predovsetkym skumal, ¢i ma podané dovolanie vSetky
obsahové¢ a formalne nélezitosti, ¢i je pripustné a ¢i bolo podané opravnenou osobou a pritom dospel k
nasledujicim zaverom:

Podl'a § 370 ods. 2 veta druha Tr. por. ak sa dovolanie podava v prospech obvineného, mozno ho podat’
do troch rokov od dorudenia rozhodnutia obvinenému; ak sa rozhodnutie doru¢uje obvinenému aj jeho
obhajcovi alebo zdkonnému zastupcovi, plynie lehota od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané najneskor.

Ako vyplyva z Eviden¢nej karty prijatej tiradnej a doporucenej koreSpondencie a podacich listkov
obvineného/odstideného /&. 1. 229/, obvinenému bolo uznesenie Krajského sudu v Ziline z 9. decembra
2010, sp. zn. 3 To 10/2010 doruéené 22. februara 2011. Zakonna lehota na podanie dovolania uplynula
22. februara 2014. Obvinenym rukou pisané dovolanie z 23. septembra 2014 bolo Okresnému sudu
Martin dorucené 29. septembra 2014 (peciatka na pripojenej obalke je necitatelnd). Prostrednictvom
obhajcu bolo dovolanie podané faxom 22. aprila 2015 a doplnené originalom 23. aprila 2015. Napriek
nemoznosti uréenia presného datumu podania rukou pisaného dovolania, je zrejmé, Ze obvineny nepodal
dovolanie v¢as, ale 7, resp. 14 mesiacov po lehote.

Najvyssi std preto dovolanie obvineného na neverejnom zasadnuti, bez preskiimania veci, odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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