Najvyssi sud 5 Obo 27/2011
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: S., s. r. 0., J.L., zast. JUDr.
L.F., advokatkou so sidlom S.P. proti zalovanému: JUDr. J.J. ml., R.B., spravca konkurznej
podstaty upadcu S., a. S., L., o uréenie pravosti pohPadavky, na odvolanie zalobcu proti
rozsudku Krajského sidu v KoSiciach z 24. januara 2007, ¢. k. 7 Cbi/28/20006-17 do trov

konania, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského stidu v Kosiciach z 24. januara
2007, ¢. k. 7 Cbi/28/2006-17 v napadnutej Casti trov konania potvrdzuje.

Ziaden z ucastnikov nema pravo na ndhradu trov odvolacieho konania.

Odoéovodnenie:

Krajsky sud v Kosiciach rozsudkom z 24. januara 2007, ¢. k. 7 Cbi/28/2006-17 urcil,
ze pohladavka zalobcu vo vySke 236 273 Sk, prihlasena do konkurzného konania vedené¢ho
Krajskym stdom v KoSiciach pod sp. zn. 2K 8/2005, je prava a dovodna ako pohladavka

prvej triedy. Zarovenl ulozil zalovanému povinnost nahradit’ Zalobcovi trovy konania

vo vyske 10 000 Sk.

Z odovodnenia rozhodnutia sidu prvého stupna vyplyva, ze zalovany vo vyjadreni

zo 17. oktobra 2006 uviedol, Ze zaloba je dovodna a navrhol, aby jej bolo vyhovené.
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Sud prvého stupna preto rozhodol podla ust. § 153a ods. 1 O. s. p. rozsudkom

na zéklade uznania naroku zalobcu Zalovanym.

O trovach konania prvostupnovy sud rozhodol podla ust. § 142 ods. 1 O. s. p.
Ked’ze uspesny zalobca si trovy konania neuplatnil, resp.jeho pravny zastupca ich nevycislil,

nebola mu ich ndhrada priznana.

Zalobca podanim doslym na sud prvého stuphia 23. februara 2007 podal navrh
na vydanie dopliujiuceho rozsudku v Casti priznania trov pravneho zastipenia. Toto podanie
doplnil podanim z 27. februara 2007 tak, ze v pripade, ze vo veci konajucim sudom nebude
vydany dopliiujici rozsudok, aby bolo podanie z23. februara 2007 (podané na poSte
21. februara 2007) povazované za odvolanie zalobcu proti rozsudku, sp. zn. 7 Cbi 28/2006
z24. januara 2007 v ¢asti nepriznanych trov pravneho zastipenia. Zalobca podanim

Z 9. marca 2007 podal odvolanie proti rozsudku Krajského sudu v Kosiciach.

Sud prvého stupiia predlozil vec na Najvyssi sud Slovenskej republiky na rozhodnutie
0 odvolani Zalobcu. Najvyssi sud Slovenskej republiky pripisom z 3. maja 2007, sp. zn.
4 Obo 69/2007, vratil spis ako predcasne predlozeny prvostupiiovému sudu s tym, aby tento
rozhodol o navrhu Zalobcu na vydanie dopliujiceho rozsudku. V pripade, Zze tomuto navrhu
sud prvého stupnia nevyhovie, uznesenim ho ma zamietnut' anasledne potom spis

ma predlozit’ NajvysSiemu sudu Slovenskej republiky.

Krajsky sud v KoSiciach uznesenim zo 7. februara 2011, ¢. k. 7 Cbi 28/2006-26
navrhu zalobcu na doplnenie rozsudku v ¢asti priznania trov pravneho zastiipenia nevyhovel,
ked’Ze neboli splnené podmienky na vydanie dopliujiceho rozhodnutia o ndhrade trov
pravneho zastipenia podla ust. § 166 ods. 1 O. s. p. Prvostupiiovy sud o trovach konania
rozhodol podla ust. § 142 ods. 1 O. s. p. a trovy pravneho zastupenia Zalobcovi nepriznal,

pretoze ich nevycislil a priznal mu len trovy pozostavajice zo sudneho poplatku.

Zalovany sa pisomne k odvolaniu Zalobcu nevyjadril.
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Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O. s. p.) prejednal
odvolanie zalobcu podla ust. § 212 ods. 1 O. s. p. bez nariadenia pojednavania v stilade

Sust. § 214 ods. 2 O. s. p. a dospel k nazoru, ze odvolaniu zalobcu nie je mozné vyhoviet.

Zalobca Zalobou doslou na sad prvého stupiia 20. septembra 2006 Ziadal, aby sud
vydal rozsudok: pohladdvka zalobcu vo vyske 236 273 Sk prihlasend do konkurzného
konania vedeného Krajskym sidom v Kosiciach pod sp. zn. 2K 8/2005 je prava a dovodna.

Zalobca si trovy konania neuplatnil.

Nebstoji tvrdenie Zalobcu, Ze v zalobe ziadal prejednat’ vec na pojedndvani. Vzhl'adom
na vyjadrenie zalovaného zo 17. oktébra 2006 (€. 1. 14), ktorym uznal Zalobu ako dévodnu
a zarovein navrhol, aby jej bolo vyhovené, postupoval prvostupiiovy sud v stlade
s Obcianskym sudnym poriadkom, ato ust. § 153a ods. 1 a4 O. s. p., ked rozhodol

0 predmetnej zalobe rozsudkom na zéklade uznania.

Je nesporné, Ze zalobca zastipeny pravnym zastupcom - advokatom mal pocitat

aj s takymto postupom a trovy konania ziadat’ uz v Zalobnom navrhu.

Podl'a ust. § 151 ods. 1 O. s. p., u¢inné¢ho od 1. septembra 2005 do 1. jula 2007
- 0 povinnosti nahradit’ trovy konania rozhoduje stid na navrh spravidla v rozhodnuti, ktorym
sa konanie koné¢i. Ak ide o prisidenie trov konania podla § 149 ods. 1 O. s. p., advokat
je povinny trovy pradvneho =zastipenia vycislit najneskor do troch pracovnych dni
od vyhlasenia rozhodnutia, ktorym sa konanie konéi. Ak advokat v tejto lehote trovy

pravneho zastipenia nevyc¢islil, sid mu nédhradu trov pravneho zastupenia neprizna.

Sud prvého stupna oznamil na uradnej tabuli, ze 24. januara 2007 o 9,30 hod. bude
verejne vyhlaseny rozsudok v pravnej veci 7 Cbi 28/2006. Zalobca preto mal moznost
pisomne vy¢islit’ trovy pravneho zastipenia do 3 pracovnych dni od vyhlasenia rozhodnutia.
Zalobca tak neurobil, a preto rozhodnutie prvostupiiového sidu, ktorym neboli Zalobcovi

priznané trovy pravneho zastlipenia, je vecne spravne.
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Najvyssi sud Slovenskej republiky preto rozsudok prvostupniového sudu v napadnutej

Casti trov konania ako vecne spravny podl'a ust. § 219 ods. 1 O. s. p. potvrdil.

O trovach odvolacieho konania odvolaci sid rozhodol podla ust. § 224 ods. 1
v spojeni sust. § 142 ods. 1 O. s. p. tak, Ze ich ucastnikom nepriznal, ked’Ze Zalobca
v odvolacom konani Gispe$ny nebol a zalovanému trovy odvolacieho konania nevznikli.
Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave 31. marca 2011

JUDr. Darina Li¢kova, Vv.r.

predsednicka seniatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Michaela Sz6csova



