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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela: H., proti odporkyni: Socialna poistoviia -

ustredie v Bratislave, Ul 29. augusta ¢. 8, o invalidny dochodok, na odvolanie navrhovatela proti
rozsudku Krajského stdu v Nitre z 25. januara 2016, ¢.k. 23Sd/301/2015-39, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Nitre
z 25. januara 2016, ¢.k. 235d/301/2015-39 zruS§ujeavec muvr ac ia na dalSie konanie.

Odovodnenie

1.

Krajsky sud v Nitre (d’alej len ,krajsky st) rozsudkom z 25. januara 2016, ¢.k. 23Sd/301/2015-39,
potvrdil rozhodnutie z 20. augusta 2015, ¢islo XXX XXX XXXX 0, ktorym odporkyiia zamietla Ziadost’
navrhovatela o zvySenie sumy invalidného déchodku podl'a § 263 ods. 1 zékona ¢. 461/2003 Z.z. o
socialnom poisteni v zneni zakona

¢. 310/2006 Z.z. a podla § 29 ods. 1 zidkona ¢. 100/1988 Zb. o socidlnom zabezpecCeni v zneni
neskor$ich predpisov (d’alej len ,,zakon ¢. 100/1988 Zb.*). Podl'a § 70 od. 1 zdkona o socidlnom poisteni
rozhodla o vzniku néaroku na vyplatu invalidného déchodku

od 13. maja 2015 v sume 269,10 eur mesaéne. Dalej rozhodla podl'a § 263a ods. 5 zékona &. 461/2003
Z.z. o socialnom poisteni v zneni zakona ¢. 529/2006 Z.z. tak, Ze sa navrhovatelovi bude nadalej
vyplacat’ invalidny dochodok v sume 288,80 eur mesac¢ne a narok na invalidny déchodok v niz§ej sume
269,10 eur mesacne zanika. Prilohou rozhodnutia je odborny posudok o invalidite z 8. jula 2015.

Z odovodnenia rozhodnutia odporkyne vyplyva, Ze Ciastocny invalidny déchodok bol navrhovatelovi
priznany podla predpisov uéinnych pred 1. januarom 2004. Na zaklade Ziadosti bol dlhodobo
nepriaznivy zdravotny stav opdtovne preskiimany podla predpisov u¢innych do 31. decembra 2003, t.j.

podla zdkona ¢. 100/1988 Zb. na ucely postdenia naroku na ddchodok podla tohto zdkona. V
davkovom konani bolo preukazané, ze posudzovany navrhovatel’ nie je invalidny, ale nad’alej ¢iastocne



invalidny. Postdenie dlhodobo nepriaznivého zdravotného stavu podla predpisov G¢innych do 31.
decembra 2003 je obsahom Lekarskej spravy - odborného posudku o invalidite z 8. jula 2015, ktory
tvori neoddelitelnt1 sucast’ odévodnenia rozhodnutia a st v lom uvedené vsetky skutocnosti, ktoré boli
podkladom na vyslovenie uvedeného posudkového zaveru. Ked'Ze sa skuto¢nosti rozhodujuce na narok
na vyplatu déchodku nezmenili, navrhovatelovi nad’alej patri ¢iastoény invalidny dochodok v doterajsej
sume. Ked'ze sa Ziadost’ o zvySenie sumy poberaného ddchodku povazuje aj za ziadost’ o uplatnenie
naroku na invalidny déchodok podla § 70 ods. 1 zidkona o sociadlnom poisteni, bol ndrok na invalidny
dochodok posudeny aj podla § 70 ods. 1 zdkona o socidlnom poisteni. Za invalidného bol navrhovatel
uznany z dovodu, Zze ma pokles schopnosti vykonavat zarobkovu ¢innost' o 55% v porovnani so
zdravou fyzickou osobou. V d’alSom oddvodneni rozhodnutia odporkyna aplikujuc prislusné zadkonné
ustanovenia oddvodnila spdsob vypoctu sumy invalidného ddchodku priznaného podla zidkona o
socidlnom poisteni, ktoré je po zvyseni (o 2,70 eur mesac¢ne) podla §82 zdkona o socialnom poisteni a
opatrenia Ministerstva prace, socidlnych veci a rodiny Slovenskej republiky ¢. 295/20144 Z.z. v sume
269,10 eur mesacne .

PretoZze suma vyplacaného invalidného déchodku, na ktory bol prekvalifikovany Ciastoény invalidny
doéchodok podla zdkona u¢inného do 31. decembra 2003 je 288,80 eur mesacne, a suma invalidného
dochodku podl'a zékona uc¢inného od 1. januara 2004 je 269,10 eur mesacne, navrhovatelovi sa bude
vyplacat’ vo vy$sej sume a narok na déchodok v nizsej sume mu zanika.

V oddvodneni rozsudku krajsky sud poukazal na odévodnenie preskiimavaného rozhodnutia. Uviedol, ze
opravnym prostriecdkom navrhovatel’ ziadal o zruSenie rozhodnutia a vratenie veci na nové konanie.
Vykonanym dokazovanim krajsky sud vyhodnotil opravny prostriedok za nedévodny.

Z posudkov posudkovych lekarov socidlneho poistenia krajsky sud zistil, Ze po uraze krénej chrbtice v
roku 1989 u posudzovaného invalidného déchodcu pretrvava recidivujici CB syndrom s poruchou
funkcie krénej chrbtice. Posudkovi lekari socidlneho poistenia ur€ili tomuto rozhodujicemu
zdravotnému postihnutiu 45% (na hornej hranici percentualneho rozpitia) mieru poklesu schopnosti
vykonavat' zarobkovl ¢innost. Na ostatné zdravotné poruchy tuto zvysili o 10% na vysledni mieru
55%. Zdoéraznili, Ze u posudzovaného ide o chronicky stav vyzadujici obcasné prelieCenie. Pridruzila sa
neuroticka reakcia na zdfhavé ochorenie, ktoré nepriaznivo ovplyviiuje jednoduchsie manuéalne préce,
bez dvihania bremien, tazkej fyzickej ndmahy. Preto navrhovatel’ nie je invalidny podla § 29 ods. 3
zakona ¢. 100/1988 Zb., ale je nad’alej Ciasto¢ne invalidny podla § 37 ods. 3 pism. a/ zakona ¢.
100/1988 Zb., lebo pre dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav jeho telesné alebo dusevné schopnosti
dosahuji polovicu schopnosti na vykon stistavného zamestnania u zdravych obcanov. Navrhovatel’ je
invalidny podl'a § 71 ods. 1 zdkona o socialnom posteni, lebo pre dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav
ma pokles schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ o viac ako 40% v porovnani so zdravou fyzickou
osobou. Miera poklesu schopnosti vykonavat' zdrobkovu ¢innost’ je 55%. Nové skutoCnosti, ktoré by
pri doterajSom posudzovani zdravotného stavu navrhovatela neboli zndme a zhodnotené, a ktoré by
pripadne odovodiovali d’alsie doplnenie posudku, krajsky sud nezistil a tieto nevyplyvali ani z vyjadrenia
navrhovatela na pojednavani. Navrhovatel' v konani o opravnom prostriedku predloZzenymi listinnymi
dokazmi nepreukazal, Ze jeho zdravotny stav odovodiiuje vysS$iu mieru poklesu schopnosti vykonavat
zarobkovll ¢innost’ v porovnani so zdravou fyzickou osobou. Preskimavané rozhodnutie odporkyne
krajsky sud ako vecne spravne podla § 250q ods. 2 OSP potvrdil

PretoZe navrhovatel’ nemal v konani Gispech, krajsky sud mu nahradu trov konania nepriznal.

2.

Proti rozsudku krajského sudu podal odvolanie navrhovatel. Ziadal rozsudok krajského stidu pre
porusenie zasady na spravodlivy sudny proces zrusit' a vec mu vratit’ na d’alSie konanie. V odévodneni



odvolania poukazal na ziadost’ o zvySenie invalidného dochodku pre zhorSenie zdravotného stavu v
dosledku pracovného urazu z oktobra 1989 a na rozhodnutie s jeho oddévodnenim, ktorym bola Ziadost’
zamietnutd. Uviedol, Ze od aprila 1993 je Ciasto¢ne invalidny pre pourazovy vertebrogénny algicky
syndrom krénej chrbtice s poruchou hybnosti, s intermitentnymi prejavmi korefiového drazdenia a pre
neurastenicky syndréom s depresivnymi rysmi na podklade organického psychosyndromu po
prekonanych urazoch. Je pravidelne ambulantne kontrolovany neurolégom, v poslednom roku sa bolest’
krénej chrbtice zvyraznila, ma zavraty, neunesie bremena, ma tras prstov, zaSklby svalov na oboch
rukach, nohach i v tvari. V klinickom obraze je pritomna znizena hybnost’ krénej chrbtice pri zéklone a
predklone, na hornych koncatindch nie je motoricky deficit, su vybavitelné slachookostnicové reflexy
sumerne, je pritomna allodynia C5-6, tras prstov a fascikulacie svalov. Zobrazovacimi metédami
verifikovana osteochondréza C4-5 a C5-6 s kontaktom na miechu. Neurochirurg nedoporucuje
operacné rieSenie, ma doporucenu rehabilitaiciu. EMG vySetrenim zisteny vysoko pozitivny test na
tetaniu, vodivost’ stredového nervu v norme, vpravo je v norme, vyslovena diagnéza neurovegetativnej
dystonie. Pre zhorSenie psychického stavu v decembri po rokoch znova vySetreny psychiatrom, ktory
stav hodnoti ako organickt poruchu nalady a adaptacnt poruchu. Boli nasadené antidepresiva a lieky na
spanie.

S posudenim poklesu pracovnej schopnosti vykonavat’ zarobkovll ¢innost’ podla § 71 ods. 4, 5 a 6
zakona o socidlnom poisteni navrhovatel nesthlasil. Dovodil tym, Zze v predlozenej zdravotnej
dokumentacii sa nachadzaji aj neurologické vySetrenia, ktoré posudkovy lekar socidlneho poistenia
neuviedol v Casti ,,Odborné lekarske nalezy*, hoci maji svoje opodstatnenie pre objektivne a kompletné
zhodnotenie zdravotného stavu. Konkrétne poukdzal na spravu z magnetickej rezonancie C chrbtice z
29. janudra 2015, na neurologické vySetrenie z 24. augusta 2010 a 24. oktober 2006 a podrobne
poukazal aj na zdravotny stav v ¢ase priznania Ciasto¢ného invalidného déchodku v roku 1993, ktory
ako tvrdi v odvolani, je trvaly a bez tendencie k uprave. S rozsudkom krajského stidu a s posudkami
posudkovych lekarov nesuhlasil. Rozpory posudkovych lekarov videl aj v tom, ze myelopatia pri
poruchach medzistavcovych platniciek - diagnéza G99.2 (rozhodujuce ochorenie podla lekarskej spravy
z 8. jula 2015) a stav po traze krénej chrbtice v roku 1989 s prejavmi radikulopatie v C segmente -
diagnéza M51 (rozhodujuce ochorenie podla lekarskej spravy

z 25. novembra 2015) nemozno stotoznovat, pretoze myleopatia v jeho pripade ma iné klinické prejavy a
radikulopatia C4/5 a C5/6 ma iné koretiové klinické prejavy. Navrhovatel’ tvrdil, Ze spiiia podmienky
(okrem poruchy zvieratov) uvedené v kapitole XV. oddiel E polozka 4 pism. ¢/ s nepriaznivym
rezidudlnym funkénym nalezom a trvalymi prejavmi drazdenia nervov, s parézami a so svalovymi
atrofiami a s poruchou funkcie zvieracov od 70% do 80%.

3.

Odporkyna vo vyjadreni na odvolanie navrhla, aby odvolaci sud rozsudok krajského sudu ako vecne
spravny potvrdil.

4.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 a § 250s OSP a § 492 ods. 2 zékona €.
162/2015 Z.z. Spravny sudny poriadok, d’alej len ,,SSP*) presktimal napadnuty rozsudok sudu prvého
stupna spolu s konanim, ktoré mu predchadzalo a dospel k zaveru, Ze napadnuty rozsudok je potrebné
postupom podla § 221 ods. 1 pism. f/ OSP zrusit’ a podl'a § 221 ods. 2 OSP vec vratit’ krajskému stdu
na d’alSie konanie.

Podla § 491 ods. 1, 2 zakona ¢. 162/2015 Z.z. Spravny sudny poriadok (d’alej len ,,SSP*), ak nie je
d’alej ustanovené inak, plati tento zakon aj na konania zaCaté podla piatej Casti Ob¢ianskeho sudneho
poriadku predo diiom nadobudnutia jeho u¢innosti. Pravne u¢inky tkonov, ktoré v konani nastali predo
dilom nadobudnutia G¢innosti tohto zdkona zostavaju zachované. Ak sa tento zakon pouZije na konania
zacaté predo diiom nadobudnutia i¢innosti tohto zadkona, nemozno uplatiiovat’ ustanovenia tohto zdkona,
ak by boli v neprospech Zalobcu, ak je nim fyzicka osoba alebo pravnicka osoba.



Podl'a § 492 ods. 2 SSP odvolacie konanie podla piatej casti Ob¢ianskeho stidneho poriadku zacaté
predo ditom nadobudnutia u¢innosti tohto zdkona sa dokonc¢ia podla doteraj$ich predpisov.

Podl'a ustanoveni tretej hlavy piatej ¢asti Ob¢ianskeho sudneho poriadku sa postupuje v pripadoch, v
ktorych zadkon zveruje stidom rozhodovanie o opravnych prostriedkoch oproti nepravoplatnym
rozhodnutiam spravnych orgéanov.

Zo spisu krajského sudu a zo spisov spravneho organu mal odvolaci sud preukazané, ze ziadostou o
prehodnotenie zdravotného stavu, doruc¢enou odporkyni diia 13. maja 2015 sa navrhovatel domahal
prehodnotenia zdravotného stavu z dévodu jeho zhorSenia od poslednej kontroly.

Podl'a § 263 ods. 1 zédkona o socidlnom poisteni invalidny déchodok a ¢iasto¢ny invalidny doéchodok,
ktoré boli priznané podla predpisov u¢innych pred 1. janudrom 2004, sa povazuji po 31. decembri 2003
za invalidny déchodok podla tohto zdkona v sume, v akej patrili k 31. decembru 2003 a vyplacaju sa aj
po tomto dni za podmienok ustanovenych predpismi G¢innymi do 31. decembra 2003, ak tento zakon
neustanovuje inak.

Podla § 263a ods. 5 zakona o socidlnom poisteni, ak poistenec uvedeny v odsekoch 1 a 2 ma narok na
invalidny déchodok alebo ¢iasto¢ny invalidny dochodok podl'a zakona i¢inného do 31. decembra 2003 a
stcasne ma narok na vyplatu invalidného déchodku podl'a zdkona G¢inného od 1. januara 2004, vyplaca
sa invalidny dochodok, ktory je vy3$§i alebo najvyS$$i. Pri rovnakej sume tychto dochodkov vyplaca sa
dochodok, ktory si poistenec zvolil. Dnom upravy vyplaty invalidnych déchodkov pre sibeh narokov na
ich vyplatu zanik4 narok na invalidny dochodok, ktory sa nevyplaca.

Podl'a § 263a ods. 12 zakona o socialnom poisteni na Gi¢ely tohto zakona a osobitnych predpisov pokles
schopnosti vykonavat’ zarobkova ¢innost’ poberatel’a invalidného dochodku priznaného podla predpisov
ucinnych pred 1. janudrom 2004 je viac ako 70% a 1. januarom 2004 je 50%.

Navrhovatel' ako banik utrpel v roku 1989 pracovny traz. Pre stile obtiaze bol dha 8. aprila 1992
preradeny v podzemi na I'ah§iu pracu pri obsluhe dopravnika. Od 1. maja 1992 do 31. jula 1992 poberal
mzdové vyrovnanie. Na nasledky urazu bol od aprila 1993 uznany za ¢iasto¢ne invalidného dochodcu
podla § 37 ods. 2 pism. a/ zdkona ¢. 100/1988 Zb., lebo pre dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav bol
schopny vykonavat’ sustavné zamestnanie, ale za ulahcenych pracovnych podmienok, ktoré komisia
videla vo vyradeni na podzemie a vykon prace mechanika na povrchu. Od aprila 1993 psychiater vylicil
pracu navrhovatela v podzemi. Ciastoény invalidny dochodok sa od 1. janudra 2004 podl'a § 263 ods. 1
zakona o socialnom poisteni povazuje za invalidny déchodok podla zdkona o socidlnom poisteni.

Podkladom pre postdenie zdravotného stavu boli lekarske vySetrenia: neurologické, EMG,
neurochirurgické a psychiatrické z roku 2015. Posudkova lekarka socidlneho poistenia Socilnej
poistovne, pobocka Nitra, dia 8. jula 2015 (zhodne aj diia 29. oktoébra 2015 po podani odvolania proti
preskimavanému rozhodnutiu) urcila 45% mieru poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovi ¢innost’ pre
rozhodujice zdravotné postihnutie kapitoly XV, oddiel E polozka 4 pism. b/ prilohy ¢. 4 k zakonu o
socialnom poisteni. Pre ostatné choroby tito zvysila o zo zdkona moznych 10% podla § 71 ods. 8
zakona. Invaliditu podla § 71 ods. 1 zadkona o socidlnom poisteni s 55% mierou poklesu schopnosti
vykonavat' zarobkov( ¢innost’ tak urcila od 13. maja 2015, od podania Ziadosti navrhovatelom o
prehodnotenie zdravotného stavu. Sucasne rozhodla o trvani Ciasto¢nej invalidity podla § 37 ods. 3
pism. a/ zdkona ¢. 100/1988 Zb.. S ur¢enim rozhodujuceho zdravotného postihnutia so 45% (z rozpétia
35%-45%) mierou poklesu schopnosti vykonavat' zarobkovi ¢innost’ podla kapitoly XV, oddiel E
polozka 4 pism. b/ prilohy ¢. 4 k zdkonu o socidlnom poisteni sa stotoznil aj posudkovy lekar socialneho
poistenia odporkyne dna 25. novembra 2015.

Podla § 70 ods. 1 zakona o socidlnom poisteni poistenec ma narok na invalidny dochodok, ak sa stal
invalidny, ziskal pocet rokov déchodkového poistenia uvedeny v § 72 a ku ditu vzniku invalidity nespliia



podmienky naroku na starobny déchodok alebo mu nebol priznany pred¢asny starobny déchodok.

Podla § 71 ods. 1, 2, 3, 4, zdkona o socidlnom poisteni poistenec je invalidny, ak pre dlhodobo
nepriaznivy zdravotny stav ma pokles schopnosti vykonavat” zarobkovl ¢innost’ o viac ako 40% v
porovnani so zdravou fyzickou osobou. Dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav je taky zdravotny stav,
ktory spdsobuje pokles schopnosti vykonavat’ zarobkova ¢innost’ a ktory ma podla poznatkov lekarske;j
vedy trvat' dlhSie ako jeden rok. Pokles schopnosti vykondvat zirobkovi c¢innost sa posudzuje
porovnanim telesnej schopnosti, dusevnej schopnosti a zmyslovej schopnosti poistenca s dlhodobo
nepriaznivym zdravotnym stavom a telesnej schopnosti, dusevnej schopnosti a zmyslovej schopnosti
zdravej fyzickej osoby. Pri posudzovani poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ sa neprihliada
na zdravotné postihnutia, ktoré boli zohladnené na narok na invalidny vysluhovy déchodok podla
osobitného predpisu. Pokles schopnosti vykonéavat’ zarobkova ¢innost’ sa posudzuje na zaklade

a) lekarskych sprév a idajov zo zdravotnej dokumentécie zdravotnickeho zariadenia a zhodnotenia liecby
s ur¢enim diagnostického zaveru, stabilizacie ochorenia, jeho dalSicho vyvoja, d’alsej liecby a

b) komplexnych funkénych vySetreni a ich zaverov, priCom sa prihliada na zostavajucu schopnost’
vykonavat' zarobkova Cinnost’, zostavajucu schopnost’ pripravy na povolanie, moznosti poskytnutia
pracovnej rehabilitacie alebo rekvalifikacie.

Podl'a § 71 ods. 5, 6, 7, 8 zakona o socialnom poisteni miera poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovi
¢innost’ je uvedena v prilohe ¢. 4. Miera poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ v percentach
sa urcuje podla druhu zdravotného postihnutia, ktoré¢ je rozhodujicou pri¢inou dlhodobo nepriaznivého
zdravotného stavu, a so zretelom na zavaznost ostatnych zdravotnych postihnuti Jednotlivé
percentudlne miery poklesu schopnosti vykondvat zarobkovi ¢innost’ sa nescitavaju. Mieru poklesu
schopnosti vykonavat' zarobkovi ¢innost’ ur¢ent podla odseku 6 mozno zvysit' najviac o 10%, ak
zavaznost' ostatnych zdravotnych postihnuti ovplyvituje pokles schopnosti vykonavat zarobkovi
¢innost. Na ur€enie zvySenia hodnoty sa vychadza z predchadzajiceho vykonu zarobkovej €innosti,
dosiahnutého vzdelania, skiisenosti a schopnosti rekvalifikacie. Obdobne to plati, ak pokles schopnosti
vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ je dosledkom viacerych zdravotnych postihnuti podmienujucich dlhodobo
nepriaznivy zdravotny stav.

Z vykonaného dokazovania vyplynulo, Ze od pracovného tirazu v bani v roku 1989, ani od ukoncenia
pracovného pomeru u zamestnavatela Hornonitrianske bane Prievidza, a.s. Bana Novaky, o.z.
navrhovatel' nebol uznany invalidnym podla § 29 zakona ¢. 100/1988 Zb. Od uznania za ¢iastocne
invalidného déchodcu v roku 1993 bol jeho zdravotny stav na ucely ¢iastoCnej invalidity posudeny na
zaklade kontrolnych lekarskych prehliadok. Po celkovom zhodnoteni zdravotného stavu, zhodne ako v
roku 1993, bol aj v roku 2015 uznany nadalej ¢iastocne invalidnym pre stav po fraktire tela stavca C5
postraumaticky vertebrogénny algicky syndrom, cervikdlny s poruchou dynamiky C chrbtice. Takto
oznacil rozhodujice zdravotné postihnutie aj posudkovy lekar socialneho poistenia odporkyne vo svojej
lekarskej sprave dna 25. novembra 2015. Navrhovatel' v podanom odvolani proti rozsudku krajského
stdu okrem iného namietal aj rozdielne ozna¢enie rozhodujiceho zdravotného postihnutia posudkovymi
lekarmi socidlneho poistenia, ked’ na rozdiel od uvadzaného oznacenia posudkovym lekarom socidlneho
poistenia odporkyne MUDr. O. R. v lekarskej sprave z 25. novembra 2015, posudkova lekarka
socialneho poistenia Socialnej poistovne, pobocka Nitra, uréila a oznacila rozhodujice zdravotné
postihnutie zakonne, v sulade s prilohou ¢. 4 k zdkonu o socidlnom poisteni, s kapitolou XV - Choroby
podporného a pohybového aparatu, oddiel E dorzopatia, deformujica dorzopatia a spondylopatia,
polozka 4 Stavy po operécii chrbtice a medzistavcovych platniiek, stavy po traze chrbtice, pism. b/
casto recidivujuce prejavy nervového a svalového drazdeni slabost’ svalového korzetu chrbta s
podstatnym obmedzenim celkovej vykonnosti organizmu, 35% - 45%. Tuto odvolaciu namietku
navrhovatel'a odvolaci sud vyhodnotil za nedévodnu.

Za dovodnt vSak uznal ndmietku tykajucu sa zistenia skuto€ného stavu veci, tzn. posudenia
rozhodujiceho zdravotného postihnutia na zaklade vSetkych predlozenych sprav z odbornych vySetreni
posudzovaného. Navrhovatel v odvolani spravne namietal postup posudkovych lekarov socialneho



poistenia, ktori tak, ako to zistil aj odvolaci sud, vypracovali svoje posudky o zdravotnom stave
posudzovaného bez oboznamenia sa s nalezom z vySetrenia magnetickou rezonanciou z 29. janudra
2015. Nalez z tohto vySetrenia je zaloZzeny v posudkovom spise Socidlnej poistovne, pobocka Nitra.

Podl'a néazoru odvolacicho sudu z doteraz vykonaného dokazovania nemozno bez akychkol'vek
pochybnosti dospiet’ k zaveru o spravnosti postidenia rozhodujiceho zdravotného postihnutia podla
kapitoly XV, oddiel E polozka 4 pism. b/ prilohy ¢. 4 k zakonu o socialnom poisteni ku ditu 13. m4j
2015, t.j. od podania ziadosti o prehodnotenie zdravotného stavu.

Odvolaci sud preto napadnuty rozsudok zrusil a vec vratil sudu prvého stupna na d’alSie konanie a nové
rozhodnutie (§ 250ja ods. 3 v spojenis § 246¢ ods. 1 as § 221 ods. 1 pism. f/, h/ a ods. 2 OSP a § 492
ods. 2 SSP).

V dalsom konani bude ulohou krajského sudu novym rozhodnutim vo veci doplit dokazovanie
posudkovym lekarom socialneho poistenia odporkyne, ktorého tlohou bude posudit, aky vplyv ma nalez
z magnetickej rezonancie z 29. janudra 2015 na urCenie rozhodujiceho zdravotného postihnutia
navrhovatel'a. Ulohou posudkového lekéra socialneho poistenia tiez bude zddvodnit’ namietané posudenie
podla pism. ¢/ vys$sie uvadzanej prilohy k zakonu o sociadlnom poisteni.

V novom rozhodnuti vo veci rozhodne znovu aj o nahrade trov konania, vratane trov konania
odvolacieho (§ 250k ods. 1, v spojenis § 246¢ ods. 1 as § 224 ods. 3 OSP a § 492 ods. 2 SSP).

Toto rozhodnutie prijal najvyssi sud v pomere hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9 veta tretia zdkona ¢. 757/2004 Z.z.
o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni u¢innom od 1. méja 2011).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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