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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela: Heineken Slovensko, a.s., Novozamockéa
2, Hurbanovo, pravne zast.: Havel, Holasek & Partners s.r.o., advokatska kancelaria so sidlom Mlynské
Nivy 49, 821 09 Bratislava, Slovenska republika, ICO: 36 856 584, proti odporcovi Protimonoponému
uradu Slovenskej republiky, so sidlom Drietiova 24, 826 03 Bratislava, o ochranu pred nezdkonnym
zasahom Protimonopolného uradu Slovenskej republiky, takto

rozhodol:

Najvyssi std Slovenskej republiky konanie vo vecizastavuje.

Ucastnikom ndhradu trov konanianepriznav a.

Odovodnenie

Na najvy$Som stde v priebehu konania o ochrane pred nezdkonnym zasahom orgénu verejnej spravy
zobral navrhovatel’ prostrednictvom svojho pravneho zastupcu, konajiceho JUDr. Robertom Nerudom
svoj navrh spét’ a ziadal, aby Najvyss§i sud Slovenskej republiky konanie vo veci zastavil.

Podl'a § 250v ods. 1 OSP fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora tvrdi, Ze bola ukratena na svojich
pravach a pravom chranenych zdujmoch nezakonnym zésahom organu verejnej spravy, ktory nie je
rozhodnutim, a tento zasah bol zamerany priamo proti nej alebo v jeho ddsledku bol proti nej priamo
vykonany, mo6ze sa pred sudom domahat’ ochrany proti zdsahu, ak taky zasah alebo jeho dosledky trvaji
alebo hrozi jeho opakovanie.

Podl'a § 250v ods. 8 OSP na konanie podla tejto hlavy sa pouZiji ustanovenia prvej a druhej hlavy tejto
casti primerane, ak v tejto hlave nie je ustanovené inak.

Podl'a § 250h ods. 2 OSP az do rozhodnutia sudu moze zalobca vziat' Zalobu spat; ak zalovanému
medzitym vznikli trovy konania, rozhodne stid o ich nahrade.

Podla § 250d ods. 3 veta prva O.s.p. sud uznesenim konanie zastavi, ak sa Zaloba podala oneskorene,
ak ju podala neopravnend osoba, ak smeruje proti rozhodnutiu, ktoré nemoédze byt predmetom



preskimavania sidom, ak Zalobca neodstranil vady Zaloby, ktorych odstranenie std nariadil a ktoré
brania vecnému vybaveniu Zaloby, alebo ak Zalobca nie je zastupeny podla § 250a alebo ak Zaloba bola
vzata spat’ (§ 250h ods. 2).

Podrla § 250d ods. 7 O.s.p. proti rozhodnutiu stidu nie je pripustny opravny prostriedok.

Spét'vzatie navrhu na zaCatie konania je procesny ukon navrhovatela (zalobcu), z obsahu ktorého
jednozna¢ne vyplyva, ze na prejednani svojho navrhu celkom alebo v urCenej ¢asti nemé zaujem a je
uzrozumeny s tym, ze o jeho navrhu (Casti jeho navrhu) nebude sidom meritérne rozhodnuté.

Podl'a § 246¢ ods. 1 veta prva Ob¢ianskeho sudneho poriadku (d’alej len ,,0.s.p.*), pre rieSenie otazok,
ktoré nie s priamo upravené v tejto Casti, sa pouziji primerane ustanovenia prvej, tretej a Stvrtej Casti

tohto zakona.

Vzhl'adom na skutkové a pravne okolnosti danej veci Najvyssi sud Slovenskej republiky konanie vo veci
v zmysle ust. § 250d ods. 3 O.s.p. zastavil.

O néhrade trov konania rozhodol odvolaci stid podl'a § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p. v spojeni s § 224 ods.
1 O.s.p. a § 246¢ ods. 1 veta prva O.s.p.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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