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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobcov 1) P. F., narodeného XX. H. XXXX, B., P. Q. XX,

2) A. G., narodenej XX. P. XXXX, B., L. G. XXXX/X, 3) J. F., narodené¢ho XX. G.J. XXXX, B, A.

XXXX/X, 4) T. X., narodenej XX. G. XXXX, B. XX, 5) H. A., narodenej X. P. XXXX, B., Q.
XXXXX/X, 6) F. V, narodeného X. Z. XXXX, B., Q. U. XXXX/XXF, 7) L. V,, narodenej XX. P.

XXXX, B, X. XXXX/XX, 8) P. X., narodeného XX. T. XXXX, B, Q. XXXX/XX, 9a) I. B,
narodenej XX. T. XXXX, 7. XXXX/XX, B., 10) P. F., narodeného XX. F. XXXX, B., U. XXXX/XX,

11) X.. P. K, narodenej XX. H. XXXX, B., O. XX, aj v dovolacom konani, proti zalovanym 1) V. A.,

narodenému XX. T. XXXX, B., L. XXX, 2) M. A., narodenej X. P. XXXX, B., L. XXX, o vydrzanie
prava prechodu cez pozemok, vedenom na Okresnom sude Malacky pod sp. zn. 5C/186/2014, o
dovolani Zalovaného 1) proti uzneseniu Krajského stdu v Bratislave z 29. aprila 2022 ¢. k.
10C0/28/2022-467, takto

rozhodol:

Uznesenie NajvysSicho sudu Slovenskej republiky z 27. februara 2024 sp. zn. 1Cdo/39/2023 opravuj
e nasledovne:

V zéhlavi uznesenia, v ¢asti oznacenia zalobcu 9), ma byt’ spravne uvedené: ,,9a) 1. B., narodenej XX. T.
XXXX, Z. XXXX/XX, B..

Vyrok I1I. uznesenia ma spravne zniet”: ,,Zalobcom 1) az 11) narok na nahradu trov konania
nepriznava.“

Prva veta v Siestom bode odovodnenia ma spravne zniet: ,,Dovolaci sud zistil, Ze pévodny zalobca 9)
D.. X. F. zomrel dita XX. P. XXXX.*

Odovodnenie

1.V pisomnom vyhotoveni oznaceného uznesenia Najvy$Sicho stdu Slovenskej republiky (d’alej aj
,najvyssi sud) z 27. februara 2024 sp. zn. 1Cdo/39/2023 doSlo v jeho zahlavi k zrejmej nespravnosti
spocivajucej v uvedeni chybného zalobcu 9) D.. X. F., pricom spravne ma byt v zdhlavi uvedena
zalobkyna 9a) 1. B., narodena XX. T. XXXX, 7. XXXX/XX, B.T. a v bode 6. odévodnenia k zrejmej



nespravnosti spocivajucej v nespravnom uvedeni datumu umrtia Zalobcu 9) D.. X. F., ktorym je XX. P.
XXXX. Vo vyroku III. predmetného uznesenia doslo k zrejmej nespravnosti, ked’ narok na nahradu trov
nemal byt priznany Ziadnemu zo Zalobcov a teda ani zalobkyni 11) X.. P. K..

2. V zmysle § 438 ods. 1 Civilného sporového poriadku ¢. 160/2015 Z.z. (d’alej aj ,,CSP*“) na konanie na
dovolacom stde sa primerane pouzijii ustanovenia o konani pred sidom prvej inStancie, ak tento zakon
neustanovuje inak.

3. Podla § 224 CSP sud kedykol'vek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj
iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud vyda opravné uznesenie, ktoré doruci subjektom konania.

4.Podla § 234 ods. 2 CSP ak nie je dalej ustanovené inak, pouZiji sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.

5. Vynimkou zo zasady viazanosti sudu uznesenim (okrem uznesenia, ktorym sa upravuje vedenie
konania, ktorym sud viazany nie je) je ustanovenic § 224 CSP (§ 234 ods. 2 CSP), ktoré umoziuje
vykonat’ (aj bez navrhu) za urcitych podmienok opravu uznesenia. Je preto mozné opravit uznesenie
podla § 224 CSP len v pripadoch, Ze ide o chyby v pisani a pocitani a d’alej o také chyby, ktoré su ako
zrejmé nespravnosti podobného povodu ako chyby v pisani a poéitani, t.j. ku ktorym doslo len zjavnym
a okamzitym zlyhanim v dusSevnej ¢i mechanickej ¢innosti osoby, za ucasti ktorej doslo k vydaniu
uznesenia a ktoré st kazdému zrejmé. Zrejmost’ takej nespravnosti vyplyva najmi z porovnania vyroku
uznesenia s jeho oddévodnenim, pripadne aj z inych suvislosti (R 37/1969).

6. Najvyssi sud po zisteni zrejmej nespravnosti v zahlavi nim vydaného uznesenia tuto nespravnost’
opravil postupom podla citovaného ustanovenia § 224 CSP v spojeni s ustanovenim § 234 ods. 2 CSP a

§ 438 ods. 1 CSP.

7. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssieho sidu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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