Najvyssi sud 5 Tost 24/2016
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvy$si  sad  Slovenskej  republiky  vsendte  zlozenom  z predsedu
JUDr. Juraja Klimenta asudcov JUDr. Petra Hatalu a JUDr. Petra Szaba v trestnej veci
odstdenej L. H. pre zlo¢in prijimania Gplatku podla § 329 ods. 1 Tr. zak. prerokoval na
neverejnom zasadnuti konanom 11. jala 2016 v Bratislave staznost’ odstdenej L. H. proti
uzneseniu Specializovaného trestné¢ho sudu, pracovisko Banska Bystrica z 27. maja 2016, sp.
zn. BB-4T/47/2012, a rozhodol

takto:

Podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. staznost odsudenej L. H.

sa zamieta.

Odoéovodnenie

Specializovany trestny sud, pracovisko Banska Bystrica (d’alej len ,,STS“) uznesenim
z 27. méja 2016, sp. zn. BB-4T/47/2012 podla § 50 ods. 4 Tr. zak. rozhodol, Ze odsudend L.
H. sa v sktiSobnej dobe podmiene¢ného odkladu vykonu trestu odiatia slobody neosvedcila
anariadil jej trest odnatia slobody vo vymere 2 (dvoch) rokov vykonat.
Podl'a § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zak. sad odstdenti na vykon trestu odnatia slobody zaradil

do ustavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupiiom strazenia.

Proti tomuto uzneseniu si odsudend L. H. prostrednictvom svojho obhajcu na

verejnom zasadnuti podala st'aznost’, ktort ale bliZSie vobec neodovodnila.

Najvyssi sud Slovenskej republiky (dalej len ,,najvyssi sud“) postupom podla

§ 192 ods. 1 Tr. por. preskimal spravnost’ vyroku napadnutého uznesenia, proti ktorému
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odstidena podala st'aznost’, ako aj konanie tomuto vyroku predchadzajuce a dospel pritom

k zaveru, ze tato nie je dovodna.

Odstdend L. H. bola rozsudkom STS z12. jana 2013, sp. zn.
BB-4T/47/2012 v spojeni s rozsudkom najvysSicho sadu z 25. septembra 2014,
sp. zn. 6 To 8/2013 uznana vinnou zo zlo¢inu prijimania uplatku podla § 329 ods. 1 Tr. zak.,
za Co jej bol ulozeny trest odnatia slobody vo vymere 2 (dvoch) rokov, ktory jej sud

podmienecne odlozil na skuSobnu dobu v trvani 3 (troch) rokov.

Dna 22. februara 2016 Okresny sud Liptovsky Mikuld$ podla § 334 ods. 4 Tr. por.
schvalil dohodu o vine a treste zo 14. januara 2016, na zaklade ktorej odstidenti uznal vinnou
Z pre¢inu neopravneného podnikania podla § 251 ods. 1, ods. 3 Tr. zak. spachaného
V spolupéchatel'stve podla § 20 Tr. zdk., za €o jej ulozil petiazny trest vo vymere 1.200 eur,

ktory si vykonala 5. maja 2016.

Ked’Zze uvedenej trestnej ¢innosti sa odstdena dopustila v pripade prvého skutku
(pri predaji liekov) v obdobi od roku 2013 az do 24. januara 2015 a v pripade druhého skutku
(pri poskytovani numerologickych sluzieb) v obdobi od 17. februdra 2014 do 2. oktobra 2014,
zaver STS o tom, Ze odstidena v skiiSobnej dobe podmiene¢ného odsiidenia riadny Zivot

neviedla, bol spravny.

S ohladom na vysSie uvedené najvyssi sid nepovazoval staznost odstudenej

L. H. za d6vodnu, a preto ju podl'a § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. zamietol.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.

V Bratislave 11. jula 2016

JUDr.Juraj Kliment,v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Mgr. Gabriela Protusova



