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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Jany Hencéekove;,
PhD. a ¢lenov senatu Ing. JUDr. Miroslava Gavalca, PhD. a JUDr. Eleny Berthotyovej, PhD., v pravnej
veci navrhovatelky: K.J., bytom M. XX, K., zastipena advokatom JUDr. Rolandom Kovacsom, AK so
sidlom v KoSiciach, Masiarska 30 proti odporkyni: Socidlna poistoviia, ustredie, Ul 29. augusta 8,
Bratislava, o invalidny déchodok, o odvolani navrhovatelky proti rozsudku Krajského siidu v KoSiciach
¢. k. 2Sd/44/2013-49 zo dna 25. marca 2014, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Kosiciach €. k. 2Sd/44/2013-49 zo dia
25. marca20l4potvrdzuje.

Ucastnikom nahradu trov odvolaciecho konanianepriznava.

Odovodnenie

Krajsky sud napadnutym rozsudkom potvrdil rozhodnutie odporkyne ¢. XXX XXX XXXX zo dia 26.
februara 2013, ktorym odporkyna podla § 263 ods. 1, § 112 ods. 2 a 6 zékona ¢. 461/2003 Z. z. o
socialnom poisteni v zneni zakona ¢. 310/2006 Z. z. a § 29 zakona ¢. 100/1988 Zb. o socialnom
zabezpeceni v zneni neskorsich predpisov odiiala navrhovatelke invalidny déchodok od 18. marca 2013.
Napadnutym rozhodnutim bol navrhovatel’ke zaroven podla § 263 ods. 1 zakona o socidlnom poisteni v
zneni zédkona €. 310/2006 Z. z. a § 37 zédkona ¢. 100/1988 Zb. o socialnom zabezpeceni v zneni
neskorSich predpisov od 18. marca 2013 priznany ¢iastocny invalidny déchodok v sume 130,20 eur,
pretoze podla posudku posudkového lekara socialneho poistenia pobocky Socialnej poistovne KoSice zo
diia 26. novembra 2012 navrhovatelka nie je uz invalidna podla § 29 ods. 3 pism. a) zdkona ¢. 100/1988
Zb. v zneni zékona NR SR ¢. 194/1994 Z. z. a zékona ¢. 107/1999 Z. z., ale je ¢iasto¢ne invalidna podla
§ 37 ods. 3 pism. a) zdkona ¢. 100/1988 Zb. v zneni neskorSich predpisov, lebo pre dlhodobo
nepriaznivy zdravotny stav jej telesné alebo dusevné schopnosti dosahujii polovicu schopnosti na vykon
stustavného zamestnania u zdravych ob¢anov.

Krajsky sud preskumal napadnuté rozhodnutie v intenciach ust. § 2501 a nasl. O.s.p. a dospel k zaveru,



ze opravnému prostriedku navrhovatelky nemozno vyhoviet.

Krajsky sud v rozsudku uviedol, ze pri kontrolnej lekarskej prehliadke, ktora bola stanovena na deii 26.
novembra 2012 bolo posudkovym lekdrom socialneho poistenia na zaklade objektivnych lekarskych
vySetreni a odbornych nalezov konstatované zlepSenie zdravotného stavu navrhovatelky z dovodu
zredukovania frekvencie epileptickych zachvatov. Pri opdtovnom posudeni zdravotného stavu
navrhovatel’ky posudkovym lekarom socialneho poistenia, ustredie, pracovisko KoSice, bol tento zaver
potvrdeny a posudkovy lekar konstatoval, ze aktudlny zdravotny stav navrhovatelke umoznuje
vykonavat' sustavné pracovné zaradenie podla doporucenej pracovnej rekomandacie ako osobe
CiastoCne invalidnej. Navrhovatelka na pojednavani neuviedla také skuto¢nosti, ktoré by mohli
spochybnit’ alebo vyvratit' zhodné posudkové zavery oboch posudkovych lekarov.

Proti rozsudku krajského sudu podala navrhovatel’ka véas odvolanie prostrednictvom svojho pravneho
zastupcu a navrhla, aby odvolaci sud rozsudok krajského stdu zmenil, zrusil rozhodnutie odporkyne a
vec jej vratil na d'alSie konanie, pretoze siid prvého stuptia dospel na zéklade vykonanych ddokazov k
nespravnym skutkovym zisteniam a doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie
skuto¢nosti alebo iné dokazy, ktoré neboli doteraz uplatnené a ucastnik konania ich nemohol bez svojej
viny oznacit' alebo predlozit. Nesuhlasila s odévodnenim rozsudku krajského stidu v tom smere, ze
lekarsky posudok o jej zdravotnom stave je Gplny a objektivny.

Uviedla, Ze po spracovani posledného lekarskeho posudku zo diia 27. januara 2014 absolvovala eSte
mnoho lekarskych vySetreni a oSetreni, ktoré odovodiuju opatovné posudenie zdravotného stavu.
Poukazala na to, ze dna 23. aprila 2014 ako aj dia 29. aprila 2014 absolvovala kontrolné algeziologické
vySetrenia, nakolko naordinované lieky nezabrali. Dovodom vySetrenia boli pretrvavajuce silné bolesti v
pravom ramene, ktoré k dne$Snému diiu nepominuli. Dna 3. marca 2014 navrhovatelka absolvovala aj
vySetrenie v rehabilitacnom centre LEZ a nasledne dna 22. aprila 2014 absolvovala kontrolné vySetrenie
po vybrati komplexnej rehabiliticie naordinovanej oSetrujicou lekarkou. OsSetrujica lekarka spravne
stanovila diagnézu: Obj.: pal. citlivost akromiioclalav. kibu, bolestivy upon deltového svalu vpravo,
pretrviava obmedzena hybnost’ v pravom ramennom kibe, oslabena sila svalovej pravej HK. Po
absolvovani predpisanej rehabiliticie sa mé dostavit’ na kontrolu na ortopedickej ambulancii.

Navrhovatelka predloZila najaktualnej$iu lekarsku spravu z neurologickej ambulancie zo dna 3. februara
2014, podla ktorej diagnéza navrhovatel’ky nad’alej pretrvava, pricom ide o ne$pecifikovant organicku
poruchu osobnosti a spravania zavinena chorobou, poSkodenim dysf. mozgu - organ psychozy, pri
genuinne;j epilepsii, organ. porucha osobnosti, tazka v liecbe psychiatrom.

Ako uviedla navrhovatelka uvedené lekarske spravny neboli podkladom pre opédtovné posudenie jej
zdravotného stavu. Krajsky sud predcasne rozhodol, nakolko nevyckal na ukoncenie, resp. zavery
vSetkych prebiehajucich vySetreni, ktoré by nasledne sluzili ako podklad pre opitovné postdenie jej
zdravotného stavu. AZ po stanoveni konecnych diagnoéz, prip. naordinovani liecby bude mozné opitovne
posudit’ jej zdravotny stav. Nesuhlasila so zavermi lekarskych posudkov zo dia 9. juna 2013, 9. oktdbra
2013 a 27. januara 2014.

Dalej uviedla, e percentualna miera poklesu schopnosti pri jej diagnéze stanovenej psychiatrom
organicka porucha osobnosti tazka sama osebe oddvodiuje uznanie navrhovatel’ky ako osoby invalidnej,
nakol’ko v zmysle polozky 5 Kapitoly V - DuSevné poruchy a poruchy spravania, prilohy ¢. 4 k zakonu
o0 socialnom poisteni, zodpoveda v percentdch 50% - 80%. Posudkovy lekér ani v jednom pripade nebral
do tvahy uvedenu prilohu. V tomto smere poukdzala na Lekarsku spravu psychiatra zo diia 12. aprila
2014, v ktorej stanovil, Ze sa jednd o zhorSujicu psychoorganicki symtomatolégiu podmienenti



epilepsiou, ktora sa prejavuje ako v mnesticko kognitivnej oblasti, tak dochadza k zvyrazhovaniu
negativnych osobnostnych zmien chronického charakteru. Osobnostné zmeny st tazké a zasadnym
sposobom limituju sociabilitu pacientky. Tendenciu zhorSovania lekar potvrdil, resp. dophil aj vo svojom
naslednom naleze zo dina 18. septembra 2013. Posudkovy lekar vo svojom posudku zo dia 27. januéra
2014 deklaroval, Ze tieto spravy neprinasaju nové skuto¢nosti, ktoré by uz neboli zhodnotené v inych
lekarskych nalezoch.

Odporkyna vo vyjadreni k podanému odvolaniu uviedla, Ze doévody odvolania nepovazuje za
opodstatnené.

Postudenie dlhodobo nepriaznivého zdravotného stavu a jeho nésledkov na schopnost’ fyzickej osoby
vykonavat' zarobkovu ¢innost’ vyzaduje odborné lekarske znalosti. Vo veciach socidlneho poistenia je
dokazovanie v tomto smere zverené posudkovym lekarom socialneho poistenia, a to tak na ucely
spravneho, ako aj sudneho konania. Navrhovatelka v odvolacom konani neuviedla také nové
skutocnosti, ktoré by spochybniovali uplnost, objektivitu a presvedCivost posudkov posudkovych
lekarov socialneho poistenia zadovdZzenych v tomto konani a ktoré by prijaty zaver v posudkoch
posudkovych lekarov socialneho poistenia spochybnili alebo vyvratili.

Pokial' navrhovatel’ka ziadala v odvolani o dalSie vySetrenia, odporkyila poukazuje na povinnost
preukazat’ skuto¢nosti rozhodujuce na nédrok na invalidny doéchodok v rdmci dokazovania, kedy je
ucastnik konania povinny navrhnit dokazy na podporu svojich tvrdeni. Namietky uvadzané
navrhovatel’kou v odvolani o netplnom zisteni jej zdravotného stavu preto odporkyna povazuje za
nedovodné.

Pochybnosti navrhovatelky, Ze jej zdravotny stav nebol v konani spravne posudeny, povazuje
odporkyna za neodovodnené, vyvolané len jej subjektivnym presvedCenim, o nie je dovod na
spochybnenie spravnosti skutkovych zisteni a zaverov prijatych v konani.

Skutkové okolnosti tykajice sa rozsahu zdravotného poskodenia navrhovatelky boli dostato¢ne
ozrejmené prislusnymi posudkovymi lekdrmi socidlneho poistenia, su z hladiska skutkového uplné,
dostato¢ne podloZzené vySetreniami a nalezmi, ako aj zdravotnou dokumenticiou. Nebol preto dany
dévod na dalSie dokazovanie. Navrhovatelka v konani nepreukazala, Ze by jej zdravotny stav bol
zhorSeny v rozsahu odévodiujicom narok na invalidny dochodok podla § 29 zakona ¢. 100/1088 Zb.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci podla § 10 ods. 2 O.s.p., napadnuty rozsudok sudu
prvého stupia spolu s konanim, ktoré mu predchéadzalo preskiimal bez pojednavania v sulade s § 250ja
ods. 2 O.s.p. a jednomyselne dospel k zaveru, Ze odvolaniu navrhovatel’ky nemozno vyhoviet'.

Predmetom sudneho konania prvostupiiového ako i odvolacicho bolo preskimanie zakonnosti
rozhodnutia odporkyne zo dia 26. februara 2013 ¢islo XXX XXX XXXX, ktorym bol navrhovatel’ke
podla § 263 ods. 1, § 112 ods. 2 a 6 zdkona ¢. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni v zneni zakona ¢.
310/2006 Z. z. a § 29 zakona ¢. 100/1988 Zb. o socidlnom zabezpe€eni v zneni neskor$ich predpisov od
18. marca 2013 odiaty invalidny ddéchodok. Navrhovatelke bol rozhodnutim ¢. XXX XXX XXXX zo
dia 26. februara 2013 podl'a § 263 ods. 1 zékona ¢. 461/2003 Z. z. v zneni zakona ¢. 310/2006 Z. z. a
§ 37 zékona ¢. 100/1988 Zb. o socialnom zabezpeceni v zneni neskorsich predpisov od 18. marca 2013
priznany ¢iastoény invalidny dochodok v sume 130,20 eur mesacne.

Z davkového spisu odporkyne vyplyva, ze navrhovatelkin zdravotny stav bol posudeny na zaklade



kontrolnej lekarskej prehliadky dna 26. novembra 2012. Podl'a posudku posudkového lekara socialneho
poistenia Socialnej poistovne, pobo¢ky v KoSiciach zo diia 26. novembra 2012, navrhovatelka uz nie je
invalidna podla § 29 ods. 3 pism. a) zdkona ¢. 100/1988 Zb. o socidlnom zabezpeceni v zneni zakona
NR SR €. 194/1994 Z. z. a zdkona ¢. 107/1999 Z. z., ale je ¢iasto¢ne invalidna podla § 37 ods. 3 pism.
a) zakona ¢. 100/1988 Zb. o socialnom zabezpeCeni v zneni neskorSich predpisov, lebo pre dlhodobo
nepriaznivy zdravotny stav jej telesné alebo dusevné schopnosti dosahujii polovicu schopnosti na vykon
sustavného zamestnania u zdravych obcanov. Podkladom pre vydanie napadnutého rozhodnutia
odporkyne bol posudok posudkového lekara socidlneho poistenia pobocky Socidlnej poistovne v
Kosiciach zo 26. novembra 2012, podl'a ktorého navrhovatelka bola ¢iastocne invalidna od roku 1966
pre genuinnu epilepsiu. V roku 2006 bola invalidita zmenena pre progresiu stavu so sekundarnymi a
primarnymi generalizovanymi epiparoxyzmami s ¢astymi zachvatmi. V sucasnosti je pri lieCbe jej stav
zlepSeny, psychiatricka liecba nie je potrebnad a zachvaty sa vyskytuju len ojedinelé. Posudkovy lekar
uviedol, Ze zdravotny stav navrhovatel’ky jej umoziuje vykonavat' zarobkovu ¢innost’ a invaliditu zmenil
na ciastoéni. Datum zmeny stupna invalidity bol uréeny dnom posudenia zdravotného stavu
navrhovatelky, t. j. 26. novembra 2012.

Na zéklade opravného prostriedku navrhovatelky bol jej zdravotny stav opédtovne posudeny
posudkovym lekarom socialneho poistenia Socidlnej poistovne ustredie, pracovisko KoSice dna 6. juna
2013. Z posudku vyplyva, ze u navrhovatelky sa zmenenou antiepileptickou liecbou vyrazne
zredukovala frekvencia epizachvatov. Posudkovy lekar povazuje jej stav za zlepSeny a stabilizovany.
Psychiater konStatoval neSpecifikovani poruchu osobnosti a spravania zavineni chorobou, ktord z
hladiska dlhodobo nepriaznivého zdravotného stavu vSak navrhovatelke umoziuje vykonavat stustavné
pracovné zaradenie podla doporucenej pracovnej rekomandécie ako Ciastoéne invalidnej. Aj podla
zaveru posudkového lekara je Ciasto¢ne invalidna podl'a § 37 ods. 3 pism. a) zakona ¢. 100/1988 Zb. v
zneni neskor§ich predpisov.

Na zaklade doziadania Krajského stidu v KoSiciach zo dia 10. januara 2014 o doplnenie posudku vo veci
opravného prostriedku z dévodu nesthlasu so zmenou miery poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovi
¢innost’ na zaklade kontrolnej lekarskej prehliadky podla § 71 ods. 10 zakona ¢&. 461/2003 Z. z. o
socidlnom poisteni v zneni neskorSich predpisov posudkovy lekar socidlneho poistenia Socidlnej
poistovne, ustredie, pracovisko KoSice vydal diia 27. januara 2014 posudok v ktorom konsStatuje, ze
zdravotny stav bol posudeny diia 6. juna 2013 a v dopliacom posudku diia 9. oktobra 2013, pricom
novodolozené ambulantné lekarske nalezy z chirurgie, FRO, ortopédie a psychiatric neprinasaji nové
skutoénosti, ktoré by uz neboli zhodnotené v inych lekarskych nalezoch, dokumentovanych vo vyssie
uvedenych lekarskych spravach. Zdravotny stav posudzovanej nad’alej tak ako bolo pévodne stanovené
zdovodiuje Ciastoénu invaliditu.

Posudkovi lekari socialneho poistenia v konani predchadzajicom vydaniu napadnutého rozhodnutia, ako
aj v konani o opravnom prostriedku a na zaklade doZziadania krajského sudu, na zéklade predlozenych
odbornych lekarskych nalezov a vlastného vysetrenia vyhodnotili, Ze navrhovatel’kin zdravotny stav nie
je zhorSeny na uroven invalidity. Pochybnosti navrhovatel’ky o tom, Ze jej zdravotny stav nebol v konani
nalezite posudeny, povazuje odvolaci sud za nedévodné, vyvolané len subjektivnym presved¢enim, ¢o
nie je dovod na spochybnenie spravnosti skutkovych zisteni a zaverov prijatych v konani.
Navrhovatelka v spradvnom konani nepreukazala, Ze jej zdravotny stav odévodiiuje vyS$$iu mieru poklesu
schopnosti vykonavat’ zarobkovll ¢innost’ v porovnani so zdravou fyzickou osobou.

O objektivnosti, odbornej trovni a Gplnosti zaverov posudkov posudkovych organov, ktoré boli v zdsade
zhodné, odvolaci sid nemal dévod nepochybovat. Navrhovatelka predlozenymi listinnymi dokazmi
(najmé odbornymi lekarskymi nalezmi) nepreukazala, Ze jej zdravotny stav oddvodiluje vznik invalidity.
Ziadne nové lekarske spravy osvedCujiice zmenu (zhorSenie) zdravotného stavu uz navrhovatelka



nepredloZila.

Z vyssie uvedenych dévodov aj odvolaci sid povazoval rozhodnutie odporkyne za zakonné a preto
rozsudok krajského sudu ako vecne spravny podla § 219 ods. 1, 2 O.s.p. potvrdil.

Ak by vSak v buducnosti doslo k zmene zdravotného stavu navrhovatelky a k jeho zhor§eniu, moze
navrhovatel’ka opédtovne poziadat’ o invalidny dochodok a o nové preskiimanie miery poklesu schopnosti
vykonavat’ zarobkovu ¢innost’.

O néhrade trov odvolacieho konania odvolaci sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
rozsudku, lebo navrhovatel’ka v odvolacom konani nebola Gispesna a odporkyni nadhrada trov nepatri zo
zakona.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.
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