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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobcu Ing. U. U., narodeného XX. H. XXXX, V., Y. XX,
zastapeného advokatskou kancelariou JUDr. JCLic. Tomas Majer¢ak, PhD., s.r.0., KoSice, Juzna trieda
28, proti zalovanému Mestu KoSice, KoSice, Trieda SNP 48A, ICO: 00691135 o zaplatenie peniaznej
nédhrady za drzbu a uZivanie pozemkov, vedenom na Mestskom sude KoSice pod sp. zn. K2-
42C/39/2021, o dovolani zalobcu proti rozsudku Krajského sudu v Kosiciach z 30. septembra 2025 sp.
zn. 11Co/147/2024, takto

rozhodol:

Dovolacie konaniezastavuje.

Zalovanému nepriznava narok na nahradu trov dovolaciecho konania.

Odovodnenie

1. Mestsky sud Kosice rozsudkom zo 4. aprila 2024 ¢.k. K2-42C/39/2021-185 (d’alej len ,,sud prvej
inStancie) ulozil zalovanému povinnost’ zaplatit’ zalobcovi 2 750 eur s urokom z omeskania 5 % ro¢ne
od 12. decembra 2021 do zaplatenia (vyrok 1.), vo zvySku zalobu zamietol (vyrok II.) a zalobcovi
priznal proti zalovanému narok na nahradu trov konania v plnom rozsahu (vyrok II1.).

1.1. Sud vec pravne posudil podla § 2 ods. 1 prvej vety, § 2 ods. 2 a § 4 ods. 1 a 2 zékona ¢. 66/2009
Z. z. o niektorych opatreniach pri majetkovopravnom usporiadani pozemkov pod stavbami, ktoré presli
z vlastnictva §tatu na obce a vys$sie Uzemné celky, a o zmene a doplneni niektorych zakonov (d’alej len
»zakon ¢. 66/2009 Z. z.). Ked’ze predchadzajucimi pravoplatnymi rozhodnutiami Okresného sudu
Kosice II vo veciach sp. zn. 44C/19/2020 a 45C/35/2017 bola Zalobcovi priznana opakovana nahrada za
drzbu a wuzivanie pozemkov vo vlastnictve zalobcu, nachédzajucich sa pod stavbou pozemnej
komunikacie na Sidlisku KVP - S. C. (I11/050192), za obdobie od 01. novembra 2017 do 31. oktdbra
2020, podstatna pravna otazka sporu uz bola vyrieSena so zaverom, ze zalobca ma narok na opakovani
nahradu.

Sud preto Zalobcovi priznal nahradu za nutené obmedzenie vlastnickeho prava aj za obdobie od 1.
novembra 2020 do 31. oktdbra 2021.

2. Krajsky sud v KoSiciach (d’alej len ,,odvolaci sud“) rozsudkom z 30. septembra 2025 sp. zn.
11Co/147/2024 na odvolanie Zalovaného rozsudok sudu prvej inStancie vo vyroku I. zmenil tak, ze



zalobu zamietol, odvolanie proti vyroku II. odmietol a Zalovanému priznal proti Zalobcovi narok na
nahradu trov konania v plnom rozsahu.

2.1. Odvolaci sud dospel k zaveru, Zze sud prvej inStancie nespravne vyhodnotil prejudicidlne u¢inky
rozsudkov Okresného sidu Kosice II vo veciach sp. zn. 44C/19/2020 a 45C/35/2017. Uvedenymi
rozsudkami bolo sice konStatované, ze penazny narok podielového spoluvlastnika predmetnych
pozemkov na nahradu za vykon prava Zalovaného vyplyvajuceho z vecného bremena drzat' a uzivat
sporné pozemky zriadeného zdkonom €. 66/2009 Z. z. je ndrokom opakovanym, avSak tieto rozhodnutia
nemohli zakladat’ legitimne ocakéavania Zalobcu na rovnaké rozhodnutie aj v tejto veci. Zdoraznil, ze
rozhodovacia prax okresnych aj krajskych sudov sa v nadvéznosti na uréujicu judikatiru najvyssich
sudnych autorit medzicasom zdsadne zmenila a ustalila na pradvnom nazore, Ze za vecné bremeno podla
zakona ¢. 66/2009 Z. z. sa poskytuje jednorazova nahrada. Ked’Ze sud prvej inStancie priznal zalobcovi
nahradu za obmedzenie vlastnickeho prava vo forme opakovanej ndhrady, jeho rozhodnutie vychadzalo z
nespravneho pravneho nézoru. Odvolaci sud preto, aj so zretelom na namietku premlCania vznesenu
zalovanym, rozsudok sudu prvej in§tancie vo vyroku I. podl'a § 388 CSP zmenil tak, Ze Zalobu zamietol.
V zvys$nej Casti odvolanie odmietol ako podané subjektivne neopravnenou osobou podla § 386 pism. b)
CSP. O naroku na nahradu trov celého konania rozhodol podl'a § 396 ods. 1 a 2 CSP v spojeni s § 255
ods. 1 a2 CSP a § 262 ods. 1 CSP.

3. Proti rozsudku odvolacieho sudu podal zalobca (d’alej aj ,,dovolatel*) dovolanie, ktorého pripustnost’
odovodnoval ustanoveniami § 420 pism. b) a pism. f) CSP a § 421 ods. 1 pism. a) pism. b) CSP.
Navrhol napadnuty rozsudok zrusit’ a vec vratit’ odvolaciemu stidu na d’alSie konanie.

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej aj ,,najvyssi sud* alebo dovolaci sud*) ako sud dovolaci (§
35 CSP) sktimal najskor, ¢i st splnené procesné podmienky dovolacieho konania (§ 161 CSP v spojeni
s § 438 ods. 1 CSP) a zistil, Ze tieto podmienky konania nie su splnené.

5. Podla § 438 ods. 1 CSP na konanie na dovolacom stide sa primerane pouzijii ustanovenia o konani
pred sidom prvej instancie, ak tento zdkon neustanovuje inak.

6. Podla § 161 ods. 1 a ods. 2 CSP ak tento zdkon neustanovuje inak, sud kedykol'vek poc¢as konania
prihliada na to, ¢i st splnené podmienky, za ktorych moze konat' a rozhodnat’ (d’alej len ,,procesné
podmienky*). Ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sid konanie zastavi.

7. Procesné podmienky predstavuju zakladné procesné predpoklady, aby mohol sud autoritativne
rozhodnut’ vo veci samej. Procesné podmienky su také predpoklady, ktoré musia

byt splnené na to, aby sa dosiahol ciel’ civilného konania, ¢im je vy$Sie citované zakonné ustanovenie
primerane aplikovatelné i na predmetné dovolacie konanie.

8. Po preskumani spisu v ¢ase rozhodovania o predmetnom dovolani zalobcu dovolaci sud zistil, Ze
Ustavny sud Slovenskej republiky nalezom z 9. jina 2026 sp. zn. I. US 736/2025 vyslovil porusenie
zékladného prava Zalobcu vlastnit majetok podla L 20 ods. 1 a 4 Ustavy Slovenskej republiky,
zékladného prava na sidnu ochranu podla &l 46 ods. 1 v spojeni s L 12 ods. 1 Ustavy Slovenskej
republiky, prava na spravodlivé stidne konanie podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a
zakladnych slobod a prava pokojne uzivat’ svoj majetok podla ¢I. 1 Dodatkového protokolu k Dohovoru
o ochrane Tudskych prav a zakladnych slobdd rozsudkom Krajského stdu v KoSiciach sp. zn.
1Co0/8/2024 z 23. septembra 2025 a rozsudkom Krajského stidu v KoSiciach sp. zn. 11Co0/147/2024 z
30. septembra 2025 (dovolanim napadnuty rozsudok) a zaroven tieto rozsudky zru$il a veci vratil
Krajskému stidu v KoSiciach na dalSie konanie.

9. Dovolaci sud v tejto suvislosti konstatuje, ze hoci Civilny sporovy poriadok vyslovne nevypocitava
procesné podmienky konania, mozno z neho vyvodit, Ze procesné podmienky konania su také
vlastnosti, ktoré musia byt splnené na to, aby sa dosiahol ciel' sidneho konania. Cielom podaného
dovolania bolo, aby dovolaci sud po preskiimani veci zrusil napadnuty rozsudok odvolacieho stdu.



10. Dovolanim napadnuté rozhodnutie odvolacieho stidu bolo nalezom Ustavného sudu Slovenskej
republiky zruSené, ¢im v Case rozhodovania dovolacieho sudu stratilo v spojeni s objektivnou pravnou
skuto¢nost'ou ucinky, ¢im zanikol ciel' dovolacicho prieskumu a dovolaci névrh zalobcu stratil
opodstatnenie. Najvyssiemu sudu tak neostalo iné ako dovolacie konanie zastavit' (§ 161 ods. 2 v spojeni
s § 438 ods. 1 CSP).

11. Rozhodnutie o naroku na nahradu trov dovolaciecho konania dovolaci sid neodévodiiuje (§ 451 ods.
3 veta druhéd CSP).

12. Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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