Najvyssi sud
Slovenskej republiky 1Sza/19/2008

UZNESENIE

Najvyssi sad Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela: X. L. Z., $tatneho
prislusnika C., v zahrani¢i bytom S. N., ¢ast’ N., Y., C., aktualne s miestom pobytu u H. Y.,
T., N., zastapen¢ho Dr. C. I., L., 7., B, proti odporcovi: M.V.S.R. — M.U., P, B,
o preskiimanie rozhodnutia odporcu ¢&. p. MU-430-23/PO-Z/2006 zo dia 29.6.2006,
o odvolani navrhovatela proti rozsudku Krajského sudu v Bratislave ¢. k. 10Saz/68/2006-124
zo dia 19.3.2008, takto

rozhodol :
Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolanie navrhovatela odmieta.
Ugastnikom pravo na nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.
Odovodnenie:

Krajsky sad v Bratislave napadnutym  rozsudkom  potvrdil rozhodnutie

. p. MU-430-23/PO-Z/2006 zo diia 29.6.2006, ktorym odporca podla § 13 ods. 3 zikona

(@3

. 480/2002 Z. z. o azyle a o zmene a doplneni niektorych zadkonov (d’alej len zakon) neudelil

(@]

navrhovatel'ovi azyl na tzemi Slovenskej republiky a sucasne rozhodol, ze sa na neho

nevzt'ahuje zakaz vyhostenia alebo vratenia do C. podl'a § 47 zakona.

Proti rozsudku podal navrhovatel’ odvolanie a poziadal o odpustenie zmeSkanej lehoty

na odvolanie s poukazom na ustanovenie § 204 ods. 2 OSP.

Podl'a § 45 ods. 2 OSP udaje uvedené na potvrdeni o doruc¢eni pisomnosti (d’alej len

"doru¢enka") sa povazuju za pravdivé, ak nie je dokazany opak.



Podla § 204 ods. 1 OSP odvolanie sa podava do 15 dni od doru¢enia rozhodnutia
na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie

znovu od dorucenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

Podrla § 204 ods. 2 OSP odvolanie je podané v¢as aj vtedy, ak bolo podané po uplynuti
lehoty podl'a odseku 1 preto, Ze sa odvolatel’ spravoval nespravnym poucenim sudu o lehote
na podanie odvolania. Ak rozhodnutie neobsahuje poucenie o lehote na podanie odvolania
alebo ak obsahuje nespravne poucenie o tom, Ze odvolanie nie je pripustné, mozno podat’

odvolanie do troch mesiacov od dorucenia.

Rozsudok krajského stidu obsahoval sprdvne poucenie o prave podat odvolanie
v lehote 15 dni odo diia jeho dorucenia, teda podmienky pre aplikdciu ustanovenia § 204

ods. 2 OSP neboli splnené.

Napadnuty rozsudok bol splnomocnenému zéastupcovi navrhovatela doruceny dia

12.5.2008 (pondelok) a jeho prevzatie potvrdil vlastnoru¢nym podpisom na dorucenke.

Lehota na podanie odvolania takto zacala plynut’ diia 13.5.2008 (utorok) a posledny
den pripadol na utorok — 27.5.2008. Odvolanie vSak zéastupca navrhovatela dal na poStovu

prepravu az dna 12.6.2008, teda zjavne oneskorene.

Vzhl'adom na tieto skutoCnosti Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sid odvolaci
(§ 10 ods. 2 OSP) podl'a § 218 ods. 1, pism. a/ OSP odvolanie navrhovatel'a ako oneskorene
podané odmietol.

O trovach odvolacieho konania rozhodol Najvyssi sud Slovenskej republiky podla
§ 246¢ v spojeni s § 224 ods. 1 OSP a analogicky podla ustanovenia § 146 ods. 1 pism. ¢/

OSP tak, ze ziaden z ucastnikov nema pravo na nédhradu trov konania.

POUCENIE: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 22. septembra 2008

Za spravnost’ vyhotovenia: Lubica Kavivanovova JUDr. Igor Belko, v. r.

predseda senatu



