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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Andrey Sedlackovej
a Cleniek senatu Katariny Pramukovej a JUDr. Jaroslavy Furovej, v spore zalobcu: PICADOR, spol. s
r.o., so sidlom Kotiskova 599/26, Brno - Reckovice, Ceska republika, IC: 255 21 551, pravne
zastapeného JUDr. Slavomirom Kuémasom, advokatom, so sidlom Plynarenska 1, Michalovce, proti
7alovanému: STAVOUNIVERZAL, s.r.0., so sidlom Cesta do Rudiny 2262, Kysucké Nové Mesto, 1CO:
36 380 458, (ex offo vymaz z obchodného registra dia 3. septembra 2025), o urcenie popretej
pohladavky, vedenom na Okresnom stde Zilina pod sp. zn. 26Cbi/59/2014, o dovolani Zalobcu proti
rozsudku Krajského stidu v Banskej Bystrici zo dna 18. septembra 2024, ¢. k. 41CoKR/15/2024-441,
takto

rozhodol:

1. Dovolacie konaniezastavuje.
II. Zalobcovin e p rizn av anarok na ndhradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Okresny sud Zilina (dalej aj ,,sud prvej indtancie) rozsudkom zo dha 14. jula 2023, &. k.
26Cbi/59/2014-374 prvou vyrokovou vetou navrh Zalobcu na prerusenie konania zamietol, druhou
vyrokovou vetou Zalobu zamietol a trefou vyrokovou vetou rozhodol, Ze zalovany mé vo¢i Zalobcovi
narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.

2. Krajsky sud v Banskej Bystrici (d’alej aj ,,odvolaci sud) rozsudkom zo dna 18. septembra 2024, ¢. k.
41CoKR/15/2024-441 vo vyroku I. potvrdil rozsudok sudu prvej inStancie a vo vyroku II. priznal
zalovanému vo¢i zalobcovi ndrok na nahradu trov odvolacieho konania v rozsahu 100 %.

3. Proti rozsudku odvolaciecho stidu podal zalobca dovolanie, ktorého pripustnost’ vyvodzoval z § 420
pism. f) CSP tym, ze mu sudy nespravnym procesnym postupom znemoznili, aby uskuto¢iioval jemu
patriace procesné prava v takej miere, Ze do§lo k poruSeniu prava na spravodlivy proces. Najvys$Siemu
sudu Slovenskej republiky navrhol, aby rozhodnutie odvolacieho sidu zru$il a vec mu vratil na d’alSie
konanie. Zaroven ziadal, aby stid priznal Zalobcovi narok na nahradu trov dovolacieho konania vo vyske
100 % voci zalovanému.



4. Najvyssi sud Slovenskej republiky, ako stid dovolaci podla § 35 CSP, po zisteni, ze dovolanie podala
vCas strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 424 CSP), zastipend v sulade s § 429 ods.
1 CSP, bez nariadenia dovolacicho pojednavania (§ 443 CSP) najskor skumal, ¢i st splnené podmienky,
za ktorych moze konat’ vo veci, t. j. podmienky konania (§ 161 CSP).

5. Podl'a § 438 ods. 1 CSP, na konanie na odvolacom sude sa primerane pouziji ustanovenia o konani
pred sidom prvej inStancie, ak tento zadkon neustanovuje inak.

6. Podla § 161 ods. 1 a2 CSP, sud kedykol'vek po¢as konania prihliada na to, ¢i su splnené podmienky,
za ktorych mo6ze konat’ a rozhodnut’ (d’alej len ,,procesné podmienky*). Ak ide o nedostatok procesnej
podmienky, ktory nemoZzno odstranit’, sud konanie zastavi.

7. Podla § 61 CSP ma procesnu subjektivitu ten, kto ma spdsobilost’ na prava a povinnosti; inak len ten,
komu ju zakon priznava.

8. Podl'a § 62 CSP, ak strana nema procesnu subjektivitu, stid konanie zastavi.

9. Podl'a § 64 CSP, ak strana zanikne pocas konania skor, ako sa konanie pravoplatne skoncilo, sud
rozhodne, Ze v konani pokracuje s jej pravnym nastupcom. Ak pravneho nastupcu niet, sud konanie
zastavi.

10. Podla § 66 CSP ak strata procesnej subjektivity nastane az po vyhlaseni rozhodnutia, ktorym sa
konanie kon¢i, postupuje sud podla § 63 a § 64; vyhlasenym rozhodnutim zostava sud viazany.

11. Sposobilost’ byt i¢astnikom konania je jednou zo zakladnych podmienok konania. Rozumie sa fiou
mat’ procesné prava a povinnosti, ktoré zakon ucastnikovi priznava. Zakon odkazuje na hmotné pravo,
preto procesnopravna subjektivita splyva so subjektivitou hmotnopravnou. Otdzku hmotnoprévnej
subjektivity rie§i ObCiansky zakonnik, resp. Obchodny zédkonnik.

12. V zmysle § 18 ods. 1 Ob¢ianskeho zakonnika sposobilost’ mat’ prava a povinnosti maji aj pravnické
osoby, medzi ktoré patria aj obchodné spolo¢nosti. Ttto spdsobilost’ maji od svojho vzniku a tito
sposobilost’ zanika az diilom ich zaniku, t. j. vymazom z prislu§ného registra alebo spésobom ur¢enym v
osobitnom zékone.

13. Podl'a § 68 ods. 1 Obchodného zakonnika spolo¢nost’ zanika ku ditu vymazu z obchodného registra,
ak tento zékon neustanovuje inak.

14. Dovolaci sud zistil z vypisu z obchodného registra Okresného sudu Zilina, oddiel: Sro, vlozka &islo
11157/L a Obchodného vestnika ¢. 171/2025, Ze Zalovany STAVOUNIVERZAL, s.1.0., so sidlom Cesta
do Rudiny 2262, 024 01 Kysucké Nové Mesto, ICO: 36 380 458 bol ex offo vymazany ku diu 3.
septembra 2025 z obchodného registra, a to dosledku rozhodnutia konkurzného sudu o zruSeni
konkurzu pre nedostatok majetku podla § 68 ods. 4 pism. ¢c) Obchodného zédkonnika.

15. Ked’Zze upadca na zalovanej strane v priebehu dovolacieho konania zanikol bez pravneho nastupcu,
Najvyssi sad Slovenskej republiky podl'a § 438 ods. 1 CSP v spojeni s § 62, § 64 a 66 CSP dovolacie
konanie zastavil.

16. O naroku na nahradu trov dovolacicho konania dovolaci sud rozhodol podla § 453 ods. 1 CSP v
spojeni s § 256 ods. 1 CSP a contrario. Rozhodnutie o naroku na nahradu trov dovolacicho konania

Najvyssi std Slovenskej republiky podrobnejsie neodévodniuje (§ 451 ods. 3 veta druha CSP).

17. Toto rozhodnutie prijal senat NajvyssSieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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