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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sid odvolaci, v pravnej veci Zalobcu: Q.k, nar.: XX. XX. XXXX,
bytom F. M. ¢. XXXX/X, XXX XX B., proti zalovanej: VSeobecna zdravotnd poistoviia, a.s.,
Bratislava, poboc¢ka Presov, Kapelna 5, P.O.BOX 160, 080 01 Presov, za ucasti: Urad pre dohl'ad nad
zdravotnou starostlivostou, so sidlom Zellova ¢. 2, 829 24 Bratislava, o preskimanie zakonnosti
rozhodnutia spravneho organu, v odvolacom konani proti rozsudku Krajského stidu v PreSove zo dia

26. marca 2015 ¢. k. 2S/32/201285, postupom podla § 164 O.s.p. prostrednictvom opravného
uznesenia, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky odévodnenie rozsudku tunajSieho sidu zo diia 27. jula 2016 sp.zn. 1
S7s0/43/20150 p r a v u j etak, ze pdvodny text uvedeny v bode 2. na strane 2 az 3 opravou
dotknutého rozsudku vypusta v celosti bez nahrady a precislovania.

Odovodnenie

1. Po pisomnom vypracovani a zaslani rozsudku NajvysSiecho sudu Slovenskej republiky (d’alej len
»Najvyssi sud”) zo dna 27. jula 2016 sp.zn. 1 SZzso/43/2015 ucastnikom konania zucastnena osoba
podanim zo diia 19.09.2016 poziadala Najvyssi sud Slovenskej republiky o opravu dotknutého rozsudku.
2. Svoju ziadost’ oddvodnila s poukazom na ustanovenie § 143 zdkona ¢. 162/2015 Z.z. Spravny sudny
poriadok tym, Ze v odévodneni rozsudku na str. 2 a 3 priSlo zo strany Najvys$sSieho sidu omylom ku
chybe v jeho vyhotoveni, nakolko skuto¢nosti uvedené v bode 2. sa netykaju daného pripadu.

3. Pri néslednej kontrole zberného spisu na Najvy§Som sude a po vyziadani si administrativneho spisu
bol hore uvedeny nedostatok v pisani zisteny.



Podl'a § 143 v spojeni s § 491 ods. 1 S.s.p. spravny sud kedykol'vek aj bez navrhu opravi v rozsudku
chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave vydd opravné uznesenie, ktoré
doruc¢i osobam uvedenym v § 142 ods. 1.

Podl'a § 147 ods. 1 S.s.p. v spojenis § 491 ods. 1 S.s.p. 1) Spravny sud rozhoduje uznesenim, ak

a) nerozhoduje vo veci samej,

b) tak ustanovuje tento zakon.

4. Na zaklade hore uvedenych ustanoveni vyplyva logicky zaver, Ze pri pisomnom vyhotovovani
rozsudku sp.zn. 1 Szso/43/2015 doslo k chybam v pisani odévodnenia, ked’ v jeho bode 2. bol vlozeny
text, ktory s rozhodnutim vo veci samej nesuvisi.

5. Zéasada nemennosti vysloveného sudneho rozhodnutia ovldda vyhotovovanie jeho pisomnej formy.
Vynimku z tejto zasady tvori ustanovenie § 143 S.s.p., na zéklade ktorého je mozné vykonat opravu
sudneho rozhodnutia, avs§ak len v pripade, Ze ide o chyby v pisani a pocitani a o také chyby, ku ktorym
doSlo na zaklade zjavného omylu majucim zaklad v duSevnej ¢i mechanickej Cinnosti osoby
vyhotovujicej toto rozhodnutie.

6. Z uvedeného je zrejmé, ze oprava odovodnenia rozsudku, ktoré obsahuje nadbyto¢ny, a tym aj text
zmétoCny pre Ucastnikov, je podla ustanoveni Spravneho sudneho poriadku pripustnd a mozna. Preto
konajici stid na navrh opravu dotknutej ¢asti sidneho rozhodnutia formou uznesenia vykonal.

7. Z informécii od ucastnikov vyplyva, Ze krajsky sud prikrocil k expedicii pdvodného rozsudku, a d’alej
je nutné prihliadnut’ na to, ze vykonana oprava sa tyka vypustenia nadbyto¢ného textu odévodnenia.

8. Z uvedenych dovodov Najvyssi sud neodlozil vykonatelnost’ opravovaného stidneho rozhodnutia
odvolacieho sudu na ¢as, pokial’ opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost’.

9. Na zaklade uvedenych skuto¢nosti Najvyssi stid rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
opravného uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu n i e je pripustny riadny opravny prostriedok.
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