Najvyssi sad 4 Cdo 17/2008
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela JUDr. S. H.,
byvajuceho v B., spravcu konkurznej podstaty tipadcu L. S., S., proti odporcovi B. L. s.r.o. so
sidlom v B., o urcenie neplatnosti dobrovol’nej drazby, vedenej na Okresnom sude
Bratislava I pod sp.zn. 17 C 725/2004, o dovolani navrhovatela aupadcu L. S. proti
uzneseniu Krajského sudu v Bratislave z 30. aprila 2007 sp.zn. 9 Co 64/07 takto

rozhodol:

Konanie o dovolani navrhovatela zastavuje.

Dovolanie ipadcu L. S. odmieta.

Ziaden z u¢astnikov nema pravo na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie:

Okresny sud Bratislava I rozsudkom z 18. septembra 2006 ¢.k. 17 C 725/04-128 navrh
navrhovatela o neplatnost dobrovolnej drazby zamietol a ulozil mu povinnost' zaplatit’
odporcovi nahradu trov konania 5 080 Sk. Rozhodol tak po zisteni, Ze na strane odporcu
o neplatnost’ drazby nevystupovali ako tcastnici vSetky osoby, ktorych sa drazba tykala.

Krajsky sud v Bratislave ako sud odvolaci uznesenim z 30. aprila 2007 sp.zn.
9 Co 64/07 odvolanie upadcu L. S. odmietol a odvolacie konanie o odvolani navrhovatel’a —
spraveu konkurznej podstaty JUDr. S. H. pre nezaplatenie sadneho poplatku podla § 10 ods. 1

zakona ¢. 71/1992 Zb. zastavil.

Proti uzneseniu krajského sidu podal dovolanie navrhovatel’ a aj L. S. ako upadca.
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Navrhovatel' pisomnym podanim z 10. septembra 2007 doru¢enym Okresnému stdu
Bratislava 1 11. septembra 2007 vzal podané dovolanie v celom rozsahu spat’ a ziadal

dovolacie konanie zastavit’.

Podla § 243b ods. 4 veta druha O.s.p., ak dovolatel’ vezme dovolanie spit’, dovolaci

sud konanie uznesenim zastavi.

Vzhl'adom na prévne G¢inny dispozitivny tikon ucastnika konania, ktorym vzal podané
dovolanie spat, Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.)

konanie o dovolani navrhovatel’a zastavil podl'a § 243b ods. 4 vety druhej O.s.p.

Pokial' ide o dovolanie upadcu L. S., Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud

dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.) skamal, ¢i dovolanie bolo podané opravnenou osobou.

Z obsahu spisu vyplyva, Ze ndvrh o neplatnost’ dobrovolnej drazby podal L. S..
V priebehu konania bolo preukazané, ze na majetok navrhovatel'a bol uznesenim Krajského
stidu v Bratislave z 22. februara 2005 vyhlaseny konkurz a za spravcu konkurznej podstaty
bol ustanoveny JUDr. S. H., advokat so sidlom v B., ktory vstipil do konania ako spravca

majetku upadcu L. S..

Vyhlasenim konkurzu podl'a § 13 ods. 5 zékona ¢. 328/1991 Zb. v zneni zmien sa
navrhovatel’ L. S. stal ipadcom. Podl'a § 14 ods. 5 zédkona ¢. 328/1991 Zb. sa spravca stal
ucastnikom konania namiesto upadcu a v konani o neplatnost’ drazby vykonaval ako ucastnik

aj procesné ukony.

V zmysle § 240 ods. 1 vety prvej O.s.p. dovolanie mdze podat’ ti¢astnik konania. Ako
vyplyva z vyssie uvedeného, L. S. sa po vyhlaseni konkurzu stal upadcom a na jeho miesto
v konani nastapil spravca konkurznej podstaty ako Ui€astnik konania. L. S., ked’Ze prestal byt’

ucastnikom konania, nebol opravneny ani na podanie dovolania.

Podl'a § 243b ods. 4 vety prvej O.s.p. ustanovenia § 218 ods. 1, § 224 ods. 1, § 225

a § 226 O.s.p. platia pre konanie na dovolacom stude obdobne.
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Kedze dovolanie podal L. S. ako osoba, ktora nebola opravnena na podanie dovolania,
Najvyssi sud Slovenskej republiky podl'a § 218 ods. 1 pism.b/ O.s.p. dovolanie nim podané

odmietol.

Vzhl'adom na to, Ze osoba opravnena podat’ dovolanie vzala podané dovolanie spat,
rozhodol Najvyssi sud Slovenskej republiky tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto

rozhodnutia.

O trovéach dovolacieho konania dovolaci sud rozhodol podl'a § 243b ods. 4 v spojeni

s § 224 ods. 1 O.s.p. a § 146 ods. 1 pism.c/ O.s.p.

Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 30. januara 2008
JUDr. Eva Sakalova, v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia :



