9S0/104/2009

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi suad Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsednicky sendtu
JUDr. Viery Nevedelovej a €lenov sendtu JUDr. Lubice Filovej a JUDr. Petra Melichera
v pravnej veci navrhovatela A. M., proti odporkyni Socidlnej poist’ovni, ustrediu, Ul. 29.
augusta 8, Bratislava o invalidny déchodok, o odvolani navrhovatel'a proti

rozsudku Krajského sudu v Tren¢ine z 19. marca 2009, ¢.k. 12Sd/255/2007—44, takto

rozhodol:

Najvyssi std Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Trencine

z 19. marca 2009, ¢.k. 12S8d/255/2007-44, potvrdzuje.

Ucastnikom nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie:

Krajsky sud rozsudkom z19. marca 2009, ¢.k. 12Sd/255/2007-44, potvrdil
rozhodnutie  odporkyne ¢islo X. z 8. marca 2007, ktorym podla § 70 zakona
¢. 461/2003 Z.z. o socidlnom poisteni v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon®)

zamietla ziadost navrhovatela o invalidny déchodok s oddévodnenim, ze podla posudku
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posudkového lekara socidlneho poistenia nie je invalidny, lebo miera poklesu jeho schopnosti
vykonavat’ zarobkova ¢innost’ nie je 40 % v porovnani so zdravou fyzickou osobou, ale je
30%. Vychadzal pritom z posudkov z29. maja 2007, 5. septembra 2007 a 17.marca 2008,
v ktorych podla jeho nazoru posudkovi lekari socidlneho poistenia pobocky a Ustredia
Socialnej poistovne dostatoéne a presvedéivo oddvodnili, preGo navrhovatel nespina

podmienky pre priznanie invalidity a osvojil si ich zaver, ze navrhovatel nie je invalidny.

Navrhovatel' v odvolani proti rozsudku namietal, Ze jeho zdravotny stav sa stale
zhorSuje a nie je schopny vykonavat’ fyzicku pracu. Jeho oSetrujuca lekarka ho do prace
nepusti, nakol’ko ho stale bolieva hlava a eSte ho za¢al bolievat’ 'avy bedrovy kib, nie je

schopny prejst’ 200 metrov.

Odporkyina odvolanie navrhovatela nepovazovala za opodstatnené¢ z doévodu, ze
zdravotny stav navrhovatel'a a pokles jeho schopnosti vykonavat’ zdrobkovu ¢inoost’ posudili
na ucely sudneho konania vecne prislusné organy podl'a § 153 ods. 3 a 5 zékona ¢. 461/2003
Z.z. o socidlnom poisteni a posudkovi lekdri socidlneho poistenia po objektivhom posudeni
vysledkov vySetreni zdravotného stavu navrhovatela a za jeho osobnej ucasti vyhotovili
logické a jednozna¢né posudky. Navrhla napadnuty rozsudok sudu prvého stupna ako vecne

spravny potvrdit’.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako std odvolaci (§ 10 ods.2 O.s.p.) preskimal
napadnuty rozsudok a konanie mu predchadzajiuce bez pojednavania v sulade s § 250ja ods. 2

O.s.p. a dospel k zaveru, Ze odvolaniu navrhovatel'a nemoZzno vyhoviet'.

Predmetom preskimania bola zdkonnost’ rozhodnutia odporkyne o zamietnuti Ziadosti

navrhovatel'a o invalidny déchodok.

Podl'a § 70 ods. 1 zakona poistenec ma ndrok na invalidny dochodok, ak sa stal
invalidny, ziskal pocet rokov dochodkového poistenia uvedeny v § 72 a ku dilu vzniku

invalidity nedovrs$il dochodkovy vek alebo mu nebol priznany pred¢asny starobny dochodok.

Podla § 71 ods. 1 zdkona poistenec je invalidny, ak pre dlhodobo nepriaznivy
zdravotny stav md pokles schopnosti vykondvat' zarobkovll ¢innost o viac ako 40 %

v porovnani so zdravou fyzickou osobou.
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Podla § 71 ods. 2 zdkona dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav je taky zdravotny stav,
ktory sposobuje pokles schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ a ktory mé podl'a poznatkov

lekarskej vedy trvat’ dlhsie ako jeden rok.

Navrhovatel' sa domahal priznania miery poklesu schopnosti vykonavat zarobkovi

¢innost’ nad 40 %.

Z posudkov posudkovych lekarov vyplyva, ze pri posudzovani zdravotného stavu
navrhovatela a miery poklesu jeho schopnosti vykonavat zarobkovu cinnot vychadzali
predovSetkym z CT vySetrenia hlavy z 30. oktobra 2007, ktoré preukdzalo kortikalnu atrofiu
mozgu, hodnotenu ako l'ahkl formu dysfunkcie mozgu, ktord podl'a zhodného hodnotenia
posudkych lekarov zodpoveda 20%-nej miere poklesu schopnosti vykonavat zarobkova
¢innost’ (kapitola VI., oddiel A, polozka 1 pism.a/ prilohy ¢. 4 zdkona), zvySenej podla § 71
ods. 8 zadkona o 10% pre ochorenie krénej chrbtice s miernym funkénym postihnutim,

bez preukazania prejavov korenového drazdenia krénej a driekovej chrbtice.

Vzhl'adom na uvedené aj odvolaci sud povazoval posudky posudkovych lekarov
o zdravotnom stave a miere poklesu schopnosti navrhovatel'a vykonavat’ zarobkova ¢innost’
za uplné, objektivne a presved¢ivo zddvodiujuce zéaver, ze zdravotny stav navrhovatela
nesposobuje viac ako 40%-ny pokles schopnosti vykondvat' zarobkovu c¢innost a mal
za preukazané, 7e navrhovatel' nespiiia podmienku invalidity podla § 71 ods. 1 zékona
pre vznik naroku na invalidny dochodok podla § 70 ods. 1 zdkona. Pokial navrhovatel
namietal, e mu pribudli aj bolesti bedrového kibu (v konani pred sadom prvého stupiia také

tazkosti neuvadzal), toto tvrdenie ni¢im nepreukazal.

Z uvedenych dovodov aj odvolaci sud dospel k zaveru, Ze rozhodnutie odporkyne
z 8. marca 2007 je vsulade so zdkonom a preto napadnuty rozsudok krajského sudu

podla § 219 O.s.p. potvrdil.

Odvolaci sid povazuje za potrebné uviest’, ze v pripade zhorSenia zdravotné¢ho stavu
ma navrhovatel moznost' kedykol'vek poziadat znovu o priznanie invalidného doéchodku

prostrednictvom prislusnej pobocky Socidlnej poistovne, a to i1 spitne.

Ucastnikom konania odvolaci sud nepriznal pravo na nahradu trov odvolacieho

konania, lebo navrhovatel’ v odvolacom konani nebol uspesny a odporkyni trovy nevznikli.
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Poucenie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.
V Bratislave 27. januara 2010

JUDr.Viera Nevedelova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Dagmar Falbova



