Najvyssi sud 10S7Zr/169/2011
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky Vv pravnej veci zalobcov: 1. Ing. R. B., bytom
B., 2. V. Z., bytom B., 3. J. H., bytom B., 4. D. B., bytom B., 5. A. M., bytom B.,
6.J.8S., bytom B., 7. B. L., bytom B., pravne zastupeni advokatom JUDr. M. S., CSc.,
AK so sidlom v B., proti zalovanému: Katastralny urad v Trenc¢ine, M.R. Stefanika 20,
Trenéin, za ucasti: 1/ F. Z., bytom B., 2. D. B., bytom B., 3. J. R., bytom B,
0 preskiimanie zakonnosti rozhodnutia zalovaného ¢. Co 5/08, C 14/08, sp. zn.
A/2008/4294 zo dna 22. decembra 2008, 0 odvolani F. Z. vo&i uzneseniu Krajského sudu
v Trencine ¢. k. 11S/10/2009-110 zo dna 7. septembra 2010, vo veci vydania opravného

uznesenia, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky opravuje odévodnenie uznesenia Najvyssieho
sudu Slovenskej republiky sp. zn. 10Szr/169/2011 zo dna 25. jula 2012 tak, ze spravne

znenie ma byt

Krajsky sud v Trenc¢ine napadnutym uznesenim ¢. k. 11S/10/2009-110 zo dna
7. septembra 2010 vyrubil F. Z., bytom B. stdny poplatok za podané odvolanie proti
rozsudku Krajského sudu v Trenéine ¢. k. 11S5/10/2009-90 zo dna 14. jula 2010 vo vyske
66,-Eur (pol. 10 pism. a/ sadzobnika sudnych poplatkov, § 5 ods. 1, pism. a/, § 6 ods. 3
zakona ¢. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
v zneni neskor$ich predpisov). Odvolatel F. Z. bol pou¢eny o nasledku nezaplatenia
sadneho poplatku, t. j. 0 vymahani nezaplateného sudneho poplatku. F. Z. napadnuté

uznesenie prevzal dna 4.oktdbra 2010.

V zakonnej lehote podal proti tomuto uzneseniu krajského sudu odvolanie.
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Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 Obcianskeho
sudneho poriadku) preskiimal vec bez nariadenia pojednavania a jednomysel'ne dospel

k zaveru, Ze odvolaniu podanému F. Z. nie je mozné vyhoviet.

Z obsahu spisu Najvyssi std Slovenskej republiky zistil, Ze v horeuvedenej
pravnej veci F. Z. podal odvolanie proti rozsudku Krajského sudu v Trenéine &. k.
11S/10/2009-90 zo dna 14. jula 2010. Na zaklade tejto skuto¢nosti krajsky sud
uznesenim vyzval F. Z. ako odvolatela na zaplatenie sudneho poplatku za podané
odvolanie, ktory bol 66,-Eur (§ 6 ods. 3 zdkona ¢. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a
poplatku za vypis zregistra trestov Vv zneni neskorSich predpisov a polozky ¢. 10
pism. b/ sadzobnika sudnych poplatkov). O nasledku nezaplatenia sadneho poplatku, t. j.

0 jeho vymahani, bol odvolatel' v napadnutom uzneseni pouceny.

Vychadzajuc z uvedenych skuto¢nosti Krajsky siad v Trencine postupoval
v silade so zikonom, ked odvolatela F. Z. vyzval na zaplatenie siidneho poplatku
za podané odvolanie proti rozsudku krajského stdu. Najvyssi sud Slovenskej republiky
preto napadnuté uznesenie Krajského sudu v Trencine ¢. k. 11S/10/2009-110 zo dna
7. septembra 2010 podl'a ustanovenia § 219 ods. 1, 2 Obcianskeho sudneho poriadku ako

vecne spravne potvrdil.

Odéovodnenie:

Podl'a ustanovenia § 164 Obcianskeho sudneho poriadku sud kedykol'vek aj
bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti.
O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré doruci ucastnikom. Pritom mdze odlozit

vykonatel'nost’ rozsudku na ¢as, kym opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost’.
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V danom pripade pri vyhotovovani uznesenia doSlo k zrejmej nespravnosti
v uvedeni ucastnika konania, ktory podal odvolanie proti rozsudku Krajského sudu
v Trenéine ¢. k. 11S/10/2009-90 zo dna 14. jala 2010 ako i odvolanie proti uzneseniu
Krajského sudu v Trencine ¢. k. 11S/10/2009-110 zo dna 7. septembra 2010 o ulozeni
povinnosti zaplatit’ sidny poplatok za podané odvolanie, preto sud rozhodol tak, ako je

uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poudcenie: Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.

V Bratislave 8. oktobra 2012

JUDr. Jana Hencekova, PhD., v. r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:

Andrea Janosikova



