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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v exekuénej veci opravneného: L. M., nar. XX. XX. XXXX, bytom P.
XXX/X-X, H. T., zastupeného advokatom: Mgr. Vladimir Karasek, so sidlom Stred 60/55, Povazska
Bystrica proti povinnému: H. M., nar. X.X.XXXX, bytom A. XXX/XX-XX, H. T., o vymozenie
13.658,- eur s prisl, vedenej na Okresnom sude Povazska Bystrica sp. zn. 7Er/231/2017, o dovolani
povinného proti uzneseniu Okresného sudu Povazska Bystrica ¢. k. 7Er/231/2017-45 zo dina 21. jula
2021, takto

rozhodol:

I. Najvyssi sud Slovenskej republiky konanie o dovolani povinnéhozastavuje.

II. Opravnenému narok na nahradu trov dovolacieho konanianepriznav a.

Odovodnenie

1. Uznesenim z 21. jula 2021, ¢. k. 7Er/231/2017-45, Okresny sud Povazska Bystrica prvym vyrokom
namietky povinného proti exekucii zamietol. Druhym vyrokom std namietkam povinného proti trovam
exekticie nevyhovel a poslednym vyrokom navrh povinného na odklad exektcie zamietol.

2. Uznesenie sudu prvej inStancie napadol povinny dovolanim, v ktorom ziadal rozhodnutie sudu prvej
intancie zruSit a vec mu vratit na dal§ie konanie. Sucasne ziadal, aby sud rozhodol o odklade
vykonatel'nosti dovolanim napadnutého rozhodnutia.

3. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej tiez ,,Najvyssi sud SR* alebo ,,najvyssi sud), ktorému bola
vec predlozend na rozhodnutie o dovolani, skiimal predovSetkym podmienky, za ktorych méze konat’ (§
161 Civilného sporového poriadku, d’alej aj ako C. s. p.), pricom dospel k zaveru, ze v predmetnej veci
ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno odstranit. Na stru¢né oddvodnenie (§ 451
ods. 3 C. s. p.) najvyssi sud uvadza nasledovné:

4. Podla § 419 C. s. p., proti rozhodnutiu odvolacicho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon



pripusta.

5. Podl'a § 438 ods. 1 C. s. p., na konanie na dovolacom sude sa primerane pouZziji ustanovenia o
konani pred sidom prvej inStancie, ak tento zakon neustanovuje inak.

6. Podla § 161 ods. 1 C. s. p., ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykol'vek pocas konania
prihliada na to, ¢i su splnené podmienky, za ktorych moéze konat a rozhodnut’ (d’alej len ,,procesné
podmienky*). Ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit’, sud konanie zastavi
(ods. 2).

7. Z vys$ie citovaného ustanovenia § 419 C. s. p., je zrejmé, Zze dovolanim ako mimoriadnym opravnym
prostriedkom mozno (u¢inne) napadnut’ iba rozhodnutia odvolacieho sudu. Rozhodnutim odvolacieho
sudu sa pritom v zmysle rekodifikovanej tipravy slovenského civilného procesu, uc¢innej od 1. jala 2016,
rozumie vylu¢ne rozhodnutie vydané v konani o odvolani proti rozhodnutiu sudu prvej inStancie
krajskym sudom (§ 34 C. s. p.). Jedinou v sucasnosti platnou vynimkou z prave zadefinovaného
pravidla je priznanie statusu odvolacieho sidu najvy$Siemu stdu v sporoch z abstraktnej kontroly v
spotrebitel'skych veciach, v ktorych zaroven sudmi prvej inStancie nie su sudy okresné, ale tri z celkom
O6smich krajskych sudov (§ 31 C. s. p.). Ide o nateraz jedin zdkonnu vynimku z pravidla vecnej
prislusnosti okresného stidu na konanie v prvej in§tancii podla § 12 C. s. p.

8. Popri uvedenom, najvyssi sud poukazuje aj na navetie (uvadzaciu vetu) ustanovenia § 420 C. s. p., z
ktorého je zrejmé, ze za splnenia tam uvedenych podmienok je dovolanie pripustné proti kazdému
rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa konanie kon¢i (a teda aj v pripade
dovolania ,,opretého* - ako aj v tu posudzovanej veci - o ustanovenie § 420 pism. f) C. s. p.,
zakotvujiceho tzv. zmédto¢nostni vadu, je spoOsobilym predmetom dovolania len rozhodnutie
odvolaciecho sudu).

9. Uznesenie Okresného suidu Povazska Bystrica €. k. 7Er/231/2017-45 zo dna 21. 7. 2021, bezpochyby
nie je rozhodnutim odvolaciecho sudu (ale je rozhodnutim sudu prvej inStancie), preto nemozno voci
nemu uc¢inne podat’ dovolanie.

10. Vzhl'adom na uvedené, konanie o dovolani musi byt zastavené pre nedostatok funkénej prislusnosti
NajvysSieho stidu SR na prejednanie tohto mimoriadneho opravného prostriedku; inymi slovami,
neexistuje std, ktory by bol prislusny opravny prostriedok - dovolanie, podané proti rozhodnutiu stidu
prvej inStancie, prejednat’ a rozhodnit’ o nom, ked’ze zakon v takychto pripadoch funként prislusnost’
sudu neupravuje.

11. Zhrntic vysS$ie konStatované, najvyssi sud konanie o dovolani podla § 438 ods. 1 C. s p., v spojeni s
§ 161 ods. 1 a2 C. s. p., zastavil.

12. V dovolacom konani uspe$nému opravnenému vznikol vo¢i povinnému narok na nahradu trov
dovolaciecho konania (§ 255 ods. 1 C. s. p. v spojeni s § 453 ods. 1 C. s. p.). Ked’ze v§ak podl'a obsahu
spisu opravnenému ziadne trovy nevznikli, dovolaci sud v sulade s ¢lankom 17 zékladnych principov
Civilného sporového poriadku, zakotvujicim procesnu ekondémiu, opravnenému nahradu trov
dovolacieho konania nepriznal (k uvedenému porovnaj uznesenie Najvyssicho sudu Slovenskej republiky
z 28. februara 2018, sp. zn. 7Cdo/14/2018, publikované v Zbierke stanovisk NS a rozhodnuti sidov SR
pod ¢. R 72/2018).

13. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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