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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobcu IRD retail services, s. r. 0., so sidlom v Bratislave,
Hangar BCD, Ivéanska cesta 3421/65, ICO: 50 605 003, zastapeného Advokatskou kancelariou Lebovic,
s. 1. 0., so sidlom v Bratislave, Tomasikova 10/B, proti zalovanému P. W., byvajuicemuv K., o
zaplatenie 5.851,63 Eur s prislusenstvom, vedenom na Okresnom sude Nové Zamky pod sp. zn.
15Csp/102/2021, o nesthlase Okresného stidu Nové Zamky s postapenim sporu, takto

rozhodol:

Na prejednanie sporu, vedeného na Okresnom sude Nové Zamky pod sp. zn. 15Csp/102/2021, je
prislusny Okresny sud TopolCany.

Odovodnenie

1. Okresny sud Banské& Bystrica postipil spor vedeny na tomto sude pod sp. zn. 18Up/508/2021
Okresnému sudu Nové Zamky ako sudu prisluSnému. Na Okresnom stide Banska Bystrica sa konanie
viedlo ako upominacie konanie v zmysle zdkona ¢. 307/2016 Z. z. o upominacom konani a o doplneni
niektorych zakonov (dalej aj ,,zdkon o upominacom konani®), pricom tento sud postupenie sporu
Okresnému stdu Nové Zamky (¢. L. 71 spisu) odévodnil tym, ze Zalobca navrhol v zdkonom stanovenej
lehote pokraovanie v konani na prislusnom side v zmysle § 10 ods. 3, resp. § 14 ods. 3 zikona o
upominacom konani.

2. Okresny sud Nové Zamky s postupenim sporu Okresnym stidom Banska Bystrica nesuhlasil a
predlozil sidny spis vedeny na jeho stde pod sp. zn. 15Csp/102/2021 Najvy$siemu sudu Slovenskej
republiky (dalej aj ,,najvys$si sud“) ako sudu spolo¢ne nadriadenému podla § 43 ods. 2 Civilného
sporového poriadku zak. ¢. 160/2015 Z. z. (d’alej aj ,,CSP*) na rozhodnutie o prislusnosti. Uviedol, ze
zalobou uplatneny narok si Zalobca uplatnil ako zamestnavatel’ vo¢izamestnancovia oddvodnil ho
dohodou o hmotnej zodpovednosti Zalovaného, ktora suvisela s pracovnou zmluvou z 1. oktobra 2018.
Na konanie o takomto naroku je kauzalne prislusny Okresny sud Topol¢any.

3. Najvyssi sud Slovenskej republiky (dalej aj ,,najvyssi sud®) ako sud funkcne prislusny (ako sud
najblizSie spoloéne nadriadeny Okresnému sudu Banska Bystrica a Okresnému stidu Nové Zamky)



podla § 43 ods. 2 CSP na rozhodnutie o prislusnosti preskiimal spor a dospel k zaveru, ze nesuhlas
Okresného sudu Nové Zamky s postipenim sporu je dovodny.

4. Podla § 36 ods. 1 a 2 CSP konanie sa uskuto¢iiuje na sude, ktory je na prejednanie prislusny.
Prislusnost’ sa urcuje podla okolnosti v Case zaCatia konania; takto uréend prislu$nost trva az do
skoncenia konania.

5. Podla § 40 CSP sud aj bez namietky skima vecnu prisluSnost’, kauzalnu prislusnost’ a funként
prislusnost’ pocas celého konania.

6. Podla § 12 CSP na konanie v prvej inStancii je prislusny okresny sud, ak tento zakon neustanovuje
inak.

7. Podl'a § 13 CSP na konanie v prvej inStancii je miestne prislu$ny vSeobecny std zalovaného, ak nie je
ustanovené inak.

8. Podla § 14 CSP vSeobecnym sudom fyzickej osoby je sud, v ktorého obvode ma fyzickd osoba
adresu trvalého pobytu.

9. Podl'a § 2 zakona o upominacom konani na konanie je kauzalne prislusny Okresny sud Banska
Bystrica.

10. Podl'a § 10 ods. 1 zédkona o upominacom konani ak platobny rozkaz nebolo mozné Zalovanému
doruc¢it’ do vlastnych rik, sid o tom zalobcu upovedomi a vyzve ho, aby v lehote 15 dni navrhol
pokracovanie v konani na sude prislu§nom na prejednanie veci podla Civilného sporového poriadku.

11. Podla § 10 ods. 3 zdkona o upominacom konani ak zalobca v lehote podl'a odseku 1 poda névrh na
pokracovanie v konani, platobny rozkaz sa zruSuje, sud postupi vec do piatich pracovnych dni sudu
prislusnému na jej prejednanie podla Civilného sporového poriadku a Zalobcu o tom upovedomi. Ak
prislusnym na jej prejednanie je sud podla § 2, sud Zalobcu upovedomi o pokra¢ovani v konani.

12. Podl'a § 43 ods. 1 a 2 CSP ak sud postupom podl'a § 40 a § 41 zisti, Ze nie je prislusny, bezodkladne
postapi spor prislusnému sudu bez rozhodnutia a upovedomi o tom Zalobcu. Zalovaného upovedomi len
vtedy, ak mu uz bola zaloba doruc¢ena. Ak sud, ktorému bol spor postipeny, s postipenim nestihlasi,
bezodkladne predlozi stdny spis bez rozhodnutia spoloéne nadriadenému sudu na rozhodnutie o
prislus$nosti; ak ide o spor o miestnu prislusnost, predlozi sidny spis svojmu nadriadenému sudu.
Tymto rozhodnutim st sudy viazané.

13. V zmysle § 23 pism. d/ CSP je na konanie v individualnych pracovnopravnych sporoch a v sporoch
z kolektivnych pracovnopravnych vztahov, Strajku a vyluky pre obvod Krajského sudu v Nitre prislusny
Okresny sud TopolCany.

14. Individudlny pracovnopravny spor na ucely Civiného sporového poriadku je spor medzi
zamestnancom a zamestnavatelom vyplyvajici z pracovnopravnych a inych obdobnych pracovnych
vztahov (§ 316 ods. 1 CSP). Za individualny pracovnopravny spor sa povazuje aj spor, ktory vyplyva
70 zasady rovnakého zaobchadzania, ak stvisi s individudlnym pracovnopravnym sporom (§ 316 ods. 2
CSP). Individualnost’ pracovnopravnych vztahov sa prejavuje tym, ze vzdy ide o konkrétny vztah
medzi konkrétnym zamestnancom a konkrétnym zamestnavatelom. Tento vzt'ah vznikd vzdy medzi
konkrétnymi subjektmi. Niektoré pracovnopravne vztahy po skonceni pracovnopravneho vztahu
vznikaji, najmé ak boli zalozené v priebehu jeho trvania, napriklad pracovnopravne vzt'ahy vyplyvajice
70 zodpovednosti za Skodu.

15. V prejednavanom spore zalobca podal navrh na vydanie platobného rozkazu na zaplatenie sumy
5.851,63 Eur s prisluSenstvom (neskdr podal aj opraveny predmetny navrh) -elektronickymi



prostriedkami podla zdkona ¢. 307/2016 Z. z. o upominacom konani o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej aj ,,zakon o upominacom konani®) na Okresny sud Banska
Bystrica ako sud kauzalne prislu§ny pre upominacie konanie (§ 2 zdkona o upominacom konani), ktory
platobny rozkaz aj vydal 27. jala 2021 sp. zn. 18Up/508/2021. Néslednym navrhom zalobcu na
pokrac¢ovanie v konani (¢. 1. 68) v zmysle zdkona o upominacom konani Okresny std Banska Bystrica
postupil vec Okresnému stdu Nové Zamky majuc za to, Ze tento je prislu§ny na prejednanie sporu.

15.1. Z obsahu spisu je vSak zrejmé, ze v danom spore sa zalobca (zamestnavatel) domdha voci
zalovanému (zamestnanec) vyplatenia penazné¢ho zavézku titulom Skody na zverenych hodnotach.
Zalobca svoj narok odovodnil tym, Ze Zalobca ako zamestnavatel uzavrels o zalovanym ako
zamestnancom pracovnu zmluvu ako aj dohodu o hmotnej zodpovednosti, na zaklade ktorej zalovany
prevzal hmotnt zodpovednost’ za peiiaznii hotovost’, pri¢om nasledne Zalovany spdsobil Zalobcovi $kodu
na zverenych hodnotach v sume zodpovedajucej chybajucej peniaznej hotovosti v pokladni na predajni.
Ide teda o spor medzi zamestnavatelom a zamestnancom vyplyvajicim z pracovnopravneho vzt'ahu, t. j.
individualny pracovnopravny spor, ktorého prejednanie CSP zveruje osobitne zdkonom uré¢enym stidom
uvedenym v § 23 CSP. Pre obvod Krajského sudu v Nitre (v obvode ktorého ma Zalovany evidovany
trvaly pobyt) je na konanie v individualnych pracovnopravnych sporoch v zmysle § 23 pism. d/ CSP
kauzélne prisluSny Okresny sud Topol€any. Z tohto dovodu nesuhlas Okresného sudu Nové Zamky s
postupenim mu sporu Okresnym sidom Banska Bystrica je dovodny.

16. Najvyssi sud po preskumani sporu preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

17. Toto rozhodnutie prijal senat najvy$§ieho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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