Najvyssi sud 3 Sz£71/2008
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: U., s.r.0., so sidlom U.,
zastupeny: JUDr. E. K., advokatom, G., proti zalovanému: Dafiové riaditel’stvo Slovenskej
republiky, Nova ulica ¢. 13, Banska Bystrica, o preskimanie zikonnosti rozhodnutia
zalovaného €.1/226/62-3312/2008/990600-r zo dna 14. januara 2008, a o odvolani Zalobcu
proti rozsudku Krajského sudu v Trencine ¢.k 11S/15/2008-53 zo dna 14.05.2008 v Casti

vyroku o néhrade trov konania, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sidu v Trencine
¢.k. 11S/15/2008-53 zo dina 14.05.2008 v napadnutej Casti — vyrok o ndhrade trov konania
meni tak, ze zalovany je povinny zaplatit zalobcovi na Gcet pravneho zastupcu
zalobcu JUDr. E. K., K., ndhradu trov konania v sume 22 865,50 Sk do 3 dni od

pravoplatnosti uznesenia.

Zalobcovi nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie:

Krajsky sad v Tren¢ine rozsudkom ¢.k. 11S/15/2008-53 zo dna 14.05.2008,
ktory nadobudol pravoplatnost’ v €asti vyroku vo veci samej dina 21.07.2008, zrusil
rozhodnutie Zalovaného zo dna 14.01.2008 avec vratil zalovanému na dalSie konanie

z dovodu § 2505 ods. 2 pism. a/ Obc¢ianskeho sidneho poriadku (d’alej len OSP). Zaroven sud
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v predmetnom rozsudku rozhodol o trovach konania tak, ze zalovany je povinny zaplatit
zalobcovi ndhradu trov konania na ucet pravneho zastupcu zalobcu JUDr. E. K., v sume
21 121,-- Sk do 3 dni od pravoplatnosti rozhodnutia a to s poukazom na § 250k OSP tak, Ze
uspesnému Zalobcovi, v konani zastipenému advokatom, priznal ndhradu trov konania, ktoré
mu vznikli z titulu zaplatenia sudneho poplatku v sume 2 000,-- Sk a z titulu néhrady trov

zastupovania advokatom v sume 19 121,-- Sk.

Trovy konania priznané za pravne zastupovanie pozostavaji z nahrady priznanej
za 2 ukony pravnej sluzby: Zaloba a zastupovanie na side na pojednavani pred Krajskym
suidom v Tren¢ine dna 14.05.2008 2x po 1466,-- Sk, nahrada cestovnych vydavkov
za pouzitie osobné¢ho motorového vozidla na pojedndvanie dila 14.05.2008 pred Krajskym
sidom v Trencine v celkovej vySke 8 024,11 Sk , z ndhrady vydavkov za premeskany cas
podla § 17 ods. 1 vyhlasky €. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov za posky-
tovanie pravnych sluzieb (d’alej len vyhl.¢. 655/2004 Z.z.) a to za 24 polhodin, ktoré stravil
pravny zastupca zalobcu na ceste v celkovej vyske 7 608,-- Sk. Krajsky sud nepriznal
zalobcovi na ndhradu uplatneny tkon pravnej sluzby: porada s klientom dia 11.12.2007,

pretoze podla plnej moci zastupovanie pravnym zastupcom zacalo az 31.01.2008.

Krajsky sud priznal vySku odmeny za dva tkony pravnej sluzby podla § 11 ods. 1
vyhl.¢. 655/2004 Z.z. anie z ust. § 10 ods. 2 uvedenej vyhlaSky, s odovodnenim, Ze vo veci

ide o preskiimanie zdkonnosti rozhodnutia.

Proti rozsudku Krajského sudu v Tren¢ine ¢.k. 11S/15/2008-53 zo dna 14.05.2008
podal v¢as odvolanie Zalobca napadajuc druhu ¢ast’ vyroku rozsudku. Uviedol, Ze si uplatnil
na nahradu trovy pravneho zastlipenia vycislenim podla hodnoty veci podla § 10
vyhl.¢.655/2004 Z.z., t.j. zo sumy vyrubeného rozdielu dane z pridanej hodnoty, dalej
len DPH, za zdanovacie obdobie september 2004, t.j. zo sumy 82 2460-- Sk, ¢o predstavuje
odmenu vo vySke 3 350 Sk za jeden tkon pravnej sluzby. Celkom za tri kony odmena

predstavuje 10 050,-- Sk + 19% DPH = 1 909,50 Sk.

V danej veci je podl'a odvolatela mozné urcit’ a vycislit' zdklad plnenia, ked’ze ide
o preskimame rozhodnutia spravneho orgdnu o vyrubeni dane. Postup podla § 11 ods. 1
vyhl.¢. 655/2004 Z.z. nie je mozné v danej veci pouzit. V tomto pripade je hodnotu veci alebo

prava mozné vyjadrit v peniazoch a pouzitie § 11 ods. 1 prichadza do uvahy len ak nie je
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mozné hodnotu veci alebo prava vyjadrit v peniazoch, alebo ak je ju mozné zistit' len

s nepomernymi t'azkost’ami.

Zalobca s poukazom na uvedené navrhol, aby Najvyssi std Slovenskej republiky
zmenil rozsudok Krajského sudu v Tren¢ine ¢.k. 11S/15/2008-53 zo dna 14.05.2008 v Casti
vyroku o trovach konania a Zalobcovi priznal trovy vo vyske uplatnenej pravnym zastupcom
zalobcu a to v sume 29 591,50 Sk, ktora pozostava z tarifnej odmeny podla § 10 cit. vyhlasky
tj. 10050 Sk +19% DPH t.j. 1909,50 Sk, znahrady hotovych vydavkov 2 000,-- Sk,
z nadhrady hotovych vydavkov za pracovné cesty 8 024 Sk a ndhrady vydavkov § 17 ods. 1
vyhlasky vo vyske 7 608,-- Sk.

Senat NajvysSieho sudu Slovenskej republiky sa podrobne oboznamil s obsahom
pripojen¢ho sudneho spisu, vec prejednal (§ 214 ods. 2 pism. f/ OSP) v rozsahu dévodov
uvedenych v odvolani (§ 212 ods. 1 OSP) a dospel k zéveru, ze v danej veci je potrebné
rozsudok Krajského sudu v Tren¢ine ¢.k. 11S/15/2008-53 zo dna 14.05.2008 v napadnute;]

Casti, ktora sa tyka vyroku o trovach konania, zmenit’ podl'a § 220 OSP.

Pokial ide o vysku trov pravneho =zastipenia, tato je upravena vo vyhlaske
Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 655/2004 Z.z. o odmenach a nihradach

advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb (d’alej len vyhlaska €.655/2004 Z.z.).

V § 10 ods. 1 vyhlasky st uvedené pravidla pre vypocet vysky zakladnej sadzby
tarifnej odmeny za jeden ukon pravnej sluzby z tarifnej hodnoty (ktorou je bud’ vyska

penazného plnenia, cena veci alebo prava), pokial je tato vycislitelnd pevnou sumou.

Podla § 11 ods. 1 vyhlasky zakladné sadzba tarifnej odmeny za jeden ukon pravnej
sluzby je jedna trindstina vypoctového zdkladu, ak nie je mozné hodnotu veci alebo prava

vyjadrit’ v peniazoch, alebo ak ju mozno zistit’ len s nepomernymi t'azkost’ami.

Zostava teda uréit, ¢i konanie, predmetom ktorého je preskiumanie zakonnosti

rozhodnutia zalovaného ¢. 1/226/62-3312/2008/990600-r zo dna 14. januara 2008,

ktorym zalovany spravny organ potvrdil rozhodnutie prvostupiiového Daniového tradu
Povazska Bystrica — dodato¢ny platobny vymer ¢. 670/230/45433/07/Hel zo dna 16.10.2007,

ktorym bol Zzalobcovi vyrubeny rozdiel DPH za zdaniovacie obdobie september 2004 v sume
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82 246,-- Sk, je mozné posudit’ ako vec resp. pravo, ktorych hodnotu nie je mozné vyjadrit’

v peniazoch, aleboju mozno zistit len s neprimeranymi tazkostami, alebo ako vec,

ktorej tarifna hodnota je zndma.

Z rozhodnutia krajského sudu vyplyva, ze ten posudil predmetny spor ako vec,
ktorej hodnotu nemozno vyc¢islit’ v peniazoch a preto priznal zalobcovi nahradu trov pravneho

zastupenia podla § 11 ods. 1 vyhlasky.

Podla nazoru Najvyssicho sudu Slovenskej republiky, predmetom sporu v tomto
pripade je preskumanie zakonnosti spravneho rozhodnutia, pricom vyska rozdielu vyrubene;j
dane z DPH nie je pre predmet sporu rozhodujuca. Z tohto dévodu je potrebné vychadzat’
pri rozhodovani o nadhrade trov konania zustanovenia § 11 ods. 1 vyhl¢. 655/2004 Z.z.
a zakladnu sadzbu tarifnej odmeny za jeden ukon pravnej sluzby odvodit z vypoctového

zakladu zisteného podl'a § 1 ods. 3 citovanej vyhlasky.

Z uvedenych dovodov Najvyssi std Slovenskej republiky v tejto casti odvolanie

zalobcu posudil ako neddévodné.

Uspech odvolatel'a Najvyssi sud SR vidi len v tom, Ze mu priznal odmenu za jeden
ukon pravnej sluzby ato za prevzatie a pripravu zastupovania, ktord sa podla vyjadrenia
pravneho zéstupcu Zalobcu, ako aj podla plnomocenstva zalozeného v sidnom spise, mala
uskuto¢nit’ dina 31.01.2008 anie ako zastupca Zalobcu povodne nespravne uviedol dna

11.12.2007.

Najvyssi sud SR z obsahu spisu usudil, Ze nespravne uvedeny datum vo vyuctovani
trov pravneho zastupenia, neskor jeho opravu, mozno povazovat za dovod na priznanie takto
uplatneného ukonu, ked’Ze pravne zastipenie sa zacina prevzatim a jeho pripravou. Z tohto
dovodu k trovam pravneho zastiipenia, ktoré priznal prvostupiiovy std zalobcovi, pripocital
odvolaci sid odmenu aj za d’al§i kon pravnej sluzby vo vyske 1466 Sk + 19% DPH,
tj. 278,54 Sk, tj. 1744,54 Sk po zaokrthleni 1 744,50 Sk, acelkové trovy pravneho
zastipenia su priznané v celkovej vyske 22 865,50 Sk (21 121,-- Sk +1 744,50 Sk).

Ustanovenia o trovach konania pred sidom prvého stupnia platia aj pre odvolacie

konanie (§ 224 ods. 1 OSP). Sud o trovach odvolacieho konania rozhodol tak, ze ndhradu trov
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odvolacieho konania zalobcovi s poukazom na § 250k ods. 1 veta prva OSP nepriznal

na nahradu, ked’Ze v odvolacom konani mal len ¢iastocny uspech.

Poucenie: Proti tomutouzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.

V Bratislave dna 25. septembra 2008

JUDr.Ivan RUMANA , v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:

Alena Augustindkova



