Najvyssi sud 3 Cdo 177/2010
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sad Slovenskej republiky v pradvnej veci navrhovatela MUDr. M. S.,
byvajuceho v C., proti odporkyni S., n.o., so sidlom v N., ICO: X., 0 porusenie zakladnych
prav, vedenej na Okresnom sude Nitra pod sp. zn. 7 C 124/2007, o dovolani navrhovatel'a
proti rozsudku Krajského stdu v Nitre z 30. januara 2009 sp. zn. 6 Co 13/2009, takto

rozhodol:

Dovolacie konanie zastavuje.

Odporkyni nepriznava nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

Okresny sud Nitra uznesenim z 27. januara 2008 ¢.k. 7 C 124/2007-25 odmietol
podanie navrhovatela z 10. decembra 2007 v spojeni s podanim z 3. aprila 2008 (§ 43 ods. 2
0.s.p.) s oddévodnenim, Ze tieto podania nemaji nalezitosti uvedené v § 42 ods. 2 a § 79 ods. 1
O.s.p. a Ze pre tento nedostatok nie je mozné v konani pokracovat’. Krajsky sud v Nitre ako
sud odvolaci uznesenim z 30. januéara 2009 sp. zn. 6 Co 13/2009 napadnuté uznesenie stidu

prvého stupna potvrdil.

Proti tomuto uzneseniu odvolacieho sudu podal navrhovatel’ dovolanie, pripustnost’
ktorého vyvodzoval z § 237 pism. f/ O.s.p. Ziadal napadnuté uznesenie zrusit' a vec vratit
odvolaciemu sidu na d’alSie konanie. Navrhol tiez, aby Najvyssi sud Slovenskej republiky
ur¢il, Ze ,,zaloba z 10. decembra 2007 v spojeni s podanim z 3. aprila 2008 obsahuje vSetky
nalezitosti podl'a § 42 ods. 3a § 79 ods. 1 O.s.p.*.

Okresny sud Nitra navrhovatel'a poucil, ze dovolatel’ bez pravnického vzdelania musi
byt’ v dovolacom konani zastiipeny advokatom (§ 241 ods. 1 O.s.p.). Zaroven ho vyzval, aby

v urcenej lehote predlozil sidu plnomocenstvo udelené advokatovi na zastupovanie
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v dovolacom konani. Poucil ho tieZ o moznosti poziadat’ sud o ustanovenie zastupcu z radov
advokatov pre dovolacie konanie (§ 30 ods. 1 O.s.p.) a dodal, ze ak nedostatok podmienky
povinného zastipenia advokatom nebude v uréenej lehote odstraneny, dovolaci sid konanie
zastavi. Navrhovatel' poziadal o ustanovenie zastupcu pre dovolacie konanie zradov
advokatov. Okresny std Nitra uznesenim z 10. jina 2010 ¢.k. 7 C 124/2007-50 jeho ziadosti

nevyhovel. Toto uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ 27. jala 2010.

V zmysle § 241 ods. 1 O.s.p. musi byt dovolatel’ zastipeny advokatom, pokial’ neméa
pravnické vzdelanie bud’ sdm, alebo jeho zamestnanec (¢len), ktory za neho kona. Uvedené
ustanovenie zakotvuje osobitni podmienku dovolacieho konania, ktorej nedostatok je
odstranitelny, avsak len za sucinnosti dovolatela; dovolaci sid je pritom povinny skimat

(preverovat’), €1 taito podmienka je splnena.

Dovolatel’ napriek sudnej vyzve nezalozil do spisu doklad o jeho pravnickom vzdelani
aani po pravoplatnom zamietnuti Zziadosti 0 ustanovenie zastupcu pre dovolacie konanie
zradov advokatov nezalozil do spisu plnit moc udelen advokatovi na zastupovanie
vV dovolacom konani. V dosledku nereSpektovania sudnej vyzvy dovolatelom zostal

nedostatok osobitnej podmienky dovolacieho konania neodstraneny.

Najvyssi sud Slovenskej republiky (§ 10a ods. 1 O.s.p.) preto konanie o dovolani
zastavil (§ 243c O.s.p. v spojeni s § 241 ods. 1 O.s.p. a§ 104 ods. 2 O.s.p.), pricom sa

nezaoberal otazkou procesnej pripustnosti (ani dovodnosti) dovolania.

O trovach dovolacieho konania rozhodol Najvyssi std Slovenskej republiky podla
ustanovenia § 243b ods. 5 O.s.p. v spojeni s § 224 ods. 1 O.s.p., § 146 ods. 2 O.s.p. a § 151
ods. 1 O.s.p.).

Pou ¢ enie : Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 22. septembra 2010
JUDr.Emil Franciscy,v.r.

predseda senatu
Za spravnost’ vyhotovenia:

Klaudia Vraukova



